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I. Akihagasi szabalysértési jogtol a mai szabalysértési jog kialakulasaig

Szabalysértési jogi szabalyozasunk nem vitasan gyerekcipében jar a mar kialakult, kiforrt és
tobb évszazados multtal rendelkez6 jogszabalyainkhoz, torvényeinkhez viszonyitottan.
Kialakulasanak és megsziiletésének koriilményei ekként jol nyomon kovethetd, csaklgy, mint
tarsadalom fejlédéséhez, valtozasahoz és modernizalasahoz sziikségszeriien igazodd valtozasai

is.

A szabalysértési jog torténetében dolgozatom a torténeti és jogtudomanyi hattér attekintése
mellett a fiatalkort elkovetdkre, fiatalkorl szabalysértokre fokuszal. A biintet6jog teriiletén
jogi munkam soran szamos esetben keriiltem kapcsolatba fiatalkor( elkovetével, fiatalkoru
sértettel, fiatalkorl feljelentbvel és feljelentettel, vagy esetleg egy biintetéeljarasban egyéb

lefoglalast ”elszenvedd,, fiatalkord szereplével.

Ha a szabalysértési jog kialakulasat és torténetét szeretnénk oOsszefoglalni, akkor a jelenleg
hatalyos 2012. évi Il. torvény eléfutaraként harom nagyon fontos jogszabalyt, torvényjavaslatot
kell megemliteniink. Ide tartozik az 1843. évi Deak-féle anyagi jogi javaslat, az 1879. évi XL.

tvc. a kihagasokrol és annak madositasairol, tovabba az 1999. évi LXIX. torvény és modositasai.

Ha az okat kivanjuk feltarni annak, hogy miért épp a XIX. szazad kézepén alakult ki az igény a
blintette és a kisebb sulyl cselekmények megosztasara, azaz a blincselekmények targyi sulya
szerinti megosztasara az abban keresendd, hogy egyre nagyobb szamban lettek a kisebb targyi

stlyl, ugynevezett ,bagatell” blincselekmények és az igazgatas ellenes normaszegések.

A felosztas kinalta a dichotém, azaz blintett- vétség, vagy blintette-kihagas és a trichotom

blintett - vétség - kihagas megosztas szerinti lehetdségét.

A kihagasok kifejlddése az 1843-ban elfogadott Deak-féle anyagi jogi javaslathoz kapcsolodik.
Ez id6 tajt megfogalmazott anyagi jogi, eljaras jogi és végrehajtasi javaslatok koziil a Deak
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anyagi jogi javaslatot nevezziik ,Dedk-féle btk.-nak'". Ez az anyagi jogi javaslat a
blincselekmények dichotom felosztdsdban gondolkodott, ekként blintett és kihdgdsok
rendszerét elemezte és kiilonboztette meg. Maga a javaslat két kiilon részre oszlott, ekként
dltaldnos és kiilonds részt tartalmazott. Ezen kiviil a blincselekmények két fajtdjdat

kiilonbozteti meg, a blintetteket és a kihdgdsokat, mely utébbit a fiiggelék tartalmazta.*

Az 1878. évi V. tc., a Csemegi kddex az els6é hatalyba lépett magyar biinteté torvénykonyy,
amely Csemegi Karoly allamtitkar nevéhez kotddik, mar trichotom felosztasba, zartabb,
kerekebb gondolkodott. Egyértelm( kiilonbséget tett blintett, vétség és kihagasok kozott. A
kisebb targyi sulyd normaellenes cselekményeket az Ugynevezett kihagasokat kiilon
szabalyozta, azokra kiilon torvény a kihagasi biintetd torvénykonyvrél szolo 1879. évi XL. tc.

(tovabbikban: Kbtk). rendelkezett.

A Kbtk. mar egyértelmien felismerte egy fiatalkori személy vonatkozasaban a

megkiilonboztetés sziikségességét.

A Csemegi-kddex altalanos részét a Biintetd Torvénykonyv Altalanos részérdl szold 1950. évi Il.
torvény (Btad.) valtotta fel, ahol ismételten blntett és kihagas kozott tortént meg a
killonbségtétel. Az 1953. évi 16. tvr. vezette be Magyarorszagon a szabalysértés
jogintézményét, azzal, hogy parhuzamosan volt hasznalatos a vétség és kihagas fogalma,

jogintézménye.

Az ezt kovet6 érdemi valtozast az 1968. évi |. torvény és az egyes szabalysértésekrél szolo
17/1968. évi (IV.24.) Kormany rendelet hozta meg, mely nevezhetd joggal az els6 onallo
szabalysértési torvényiinknek. A rendszervaltozas a jogrend és a szabalyozasok valtozasat is
jelentette, a szabalysértés vonatkozasaban. Az eurdpai jogok és alapveté szabadsagjogok
védelmérol szolé Eurdpai Egyezményhez valdé csatlakozasi szandék, szamos teriileten

fogalmazott meg elvarast, igy felmeriilt az igény tobbek kozott a szabalysértési ligyek birosagi

1 Wikipédia: Deak-féle btk. https://hu.wikipedia.org/wiki/De%C3%A1k-f%C3%A9le_btk. (2016.05.05.)
2 Wikipédia: Dedk -féle btk. https://hu.wikipedia.org/wiki/De%C3%A1k-f%C3%A9le_btk. (2016.05.05.)
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feliilvizsgalati lehet6ségének is.

A magyar Alkotmanybirosag 63/1997 (XIl. 12) AB hatarozata, ezen kérdéskor rendezése kapcsan,

ekként felhivta az Orszaggy(ilést, a szabalyozas pontositasara, kialakitasanak rendezésére.

Ennek eredményeként sziiletett meg a jelenleg hatalyos szabalysértési torvényiink elddje a
szabalysértésekrol szold 1999. évi LXIX. torvény, melyet 2012. év aprilis ho 15. napjatol
hatalyban |évé a szabalysértésekr6l, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési

nyilvantartasi rendszerrél szolé 2012. évi ll. térvény valtott fel.

Il. Fiatalkoruak fogalmanak megjelenése a kihagasok és szabalysértések , koraban”

Az 1878. évi 5. torvénycikk a blintettekrél és vétségekrél (Btk.), valamint az 1879. évi 40.
torvénycikk a kihdgdsokrol (Kbtk.) alkotjdk az els6 magyar torvénnyé lett teljes

biintetékodexeket.?

A mintegy 11 fejezetbdl allo 1879. évi XL. torvénycikk, mely, mint emlitette a kihagasokat
kivanta egy csokorban szabalyozni, a fiatalkori személyek vonatkozasaban a kovetkezdket

rogzit:

»19. § Olyan helyeken, a hol javité intézet (B. T. K. 27., 42. §) létezik, hdrom napndl hosszabb

elzdrdsra itélt egyének, akik életkoruk huszadik évét még nem haladtdk tul, biintetésiiket a

javité intézetben alljak ki, s ez esetben a hdzszabdlyokban meghatdrozott munkdra

kényszeritendék”.*

A torvénycikk a 15. §-a - fenti kivétellel, kitétellel - a kihagasok elkdvetbivel szemben
biintetésként elzarast vagy pénzbiintetés kiszabasat irta eld, egyben rendelkezett arrél, hogy
az elzarasokat Ugynevezett kozigazgatasi hatosagi foghazban hajtsak végre, szlikitve a kort

lehetdség szerint maganzarkara.

3 www.tankonyvtar.hu Magyar jogtorténet 2004 Osiris Kiad6 (2016.05.10.)

4 www.1000ev.hu, 1879. évi XL. torvénycikk a magyar biintetétorvénykonyv a kihagasokrol (2016.05.10.)
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»A kddex rendszere ugy épiilt fel, hogy maga a Btk. két részre, ekként dltaldnos és kiil6nos
részekre oszlott, ezek pedig 6ndlloan 9 illetéleg, 43 fejezetre, minddsszesen 486 paragrafusra
tagoldodtak. A Kbtk. pedig mint kihdgdsi torvénykonyv szintén kér részbél dllt, melyben 145
paragrafust rogzitett. A kisebb tdrgyi sulyu blincselekmények, a kihdgdsok ezen szabdlyozds
értelmében rendszerint preventivek, mig a blintettekrél és vétségekrdl intézkedd térvények

dltaldban represszivek.’

A Btk. és a Kbtk. egymassal valo viszonya akként jellemezhet6, hogy ,a Btk. dltaldnos része

adja az egységet, a Kbtk. pedig a kiilonbségeket rogziti.”

A Kbtk. elsédlegesen az Ugynevezett alanyi felrohatdsagot vizsgalta, és vette gorcsd ala,
elsédlegesen a gondatlan cselekmények elkdvetése soran allapitott meg felelGsséget.
Erdekessége, hogy a pénzbiintetések vonatkozasaban lehetvé tette valos behajthatatlansag
kitétellel az elzarasra torténé atvaltoztatas lehetGségét, mely tobb-kevesebb valtoztatassal a

mai naping megtalalhato jogszabalyainkban.

Szabalyozta elsé izben a kihagasok hataskori elbirasat (a Btk. (1880:37. tc.), azonban nem
teljesen aranyosan osztotta meg a kozigazgatasi biintet6hatosagok és a jarasbirosagok kozotti
hataskort, a nagyobb részt a kozigazgatasi szervekre telepitette. Ez a megosztas egyebekben a

szabalysértési jogrendszer életében kozponti téma mind a mai napig.

A szabalysértésekrol szolo 1968. évi I. torvény a szabalysértési ligyekben az allamigazgatasi

szervek hataskorét allapitja meg.

Az 1999. évi LXIX. torvény (tovabbiakban: Sztv.) kodifikacidojanak torténete mintegy 23 évvel
ezel6ttre nyulik vissza, egészen pontosan ,,1993. oktoberében a BM Duna Palotdban
megrendezett nemzetkdzi szabdlysértési konferencidn, ahol - tobbek kdzott - a szabdlysértési

eljdrds német modelljérél kaptak részletes beszdmolot a meghivottak, érlel6dott meg a

5 www. tankonyvtar.hu, Magyar Jogtorténet 2004. Osiris kiad6 (2016.05.10.)

6 www.tankonytar.hu, Magyar Jogtorténet 2004. Osiris kiad6 (2015.05.11.)



torvény tartalmi lényege és szerkezezi vdzlata.”’

Az Sztv. megalkotasat a nemzetkozi elvarasoknak valé megfelelés mellett szamos érv, igy
kriminoldgiai érvek is egyarant Osztonozték. Kincses Ildiko és Kantas Péter szerzéparos ezt

akként fogalmazta meg, hogy:

»A kriminoldgiai érv pedig a kovetkezéképpen formuldzhaté: a szabdlysértési szférdban a
tomegesen elkévetett tudatos normaszegések ellenére az elkovetdk életvitele és értékrendje
donté tobbségében nem mindsitheté devidnsnak (kozlekedés, ,,fiskdlis” cselekmények), tehdt a
szabdlyszegés 6nmagdban nem tiikr6z egy dltaldnosabb szembe helyezkedést a jogrend

egészével.

Ebbél az kovetkezik, hogy a tdrsadalom a bagatell szférdban kevésbé bélyegez meg, mint a
blincselekmények estében: nem érvenyesiil tehat a bilin6zést érinté kirekesztd, a tdrsadalom
nagyobbik fele dltal vallott - elbitéletektdl terhes - elhdritd reakcid, miszerint a jogellenesen
cselekvék egy idegen, devidnsnak tekinthet6é kisebbséghez tartoznak, akikkel szemben a
tarsadalom egészének érdekei és értékei védelmében minél szigorubb dllami fellépés, vagy -

ennek elmaraddsa, késlekedése esetén - 6nhatalmu ,,jogérvényesités”sziikségeltetik. ,,®

A rendszervaltozast kovetéen robbanasszerlien megnétt a kisebb targyi salyl, de valamilyen
modon szankcionalni rendelet cselekmények a szabalysértések sllya, ekként az Sztv. fennallasa
alatt is mar szazezres nagysagrend( szabalysértési lgy idGszer( feldolgozasara kereste a

valaszokat.

lll. A szabalysértésekrdl szolé 1999. évi LXIX. torvény

Az Europai Emberi Jogi Egyezmény ratifikacidja azon fenntartassal tortént meg, hogy

7 Kincses Ildiko - Kantas Péter : A szabalysértési jog 1. kotet Kozigazgatasi és Jogi Konyvkiado 1999. év - 19. oldal

8 Kincses Ildiko - Kantas Péter: A szabalysértési jog 1. kotet ....im. - 20. oldal



Magyarorszag nem tudja biztositani a birdi Gt lehetéségét szabalysértési ligyekben, melyet
egyebekben az Egyezmény 6. cikke kvazi alanyi jogként garantalt az érintett személyek
részére. A 6. cikk megfogalmazza, hogy Ugy kell eljarni, mintha csak blincselekmény lenne a
vizsgalat targya, vagyis érvényre kell mindenképp jutnia a ,fair” eljaras elvének, ekként a
bir6sagnak meghatarozott szabalyozas mellett perrendszer(ien, bizonyitasi eljaras lefolytatasat
kovetden kell dontést hoznia, megjegyzem, hogy ezt az allaspontot és torekvést a strassburgi

Emberi Jogi Birdsag eseti dontéseiben is kifejezésre jutatta mar.

Uj helyzet alakult ki a ratifikaciot kdvetéen, hiszen hatalyos jogunk nem ismerte az érdemi
feliilvizsgalat lehet6ségét, annak azonban nem volt akadalya, hogy Ugynevezett sommas eljaras
keretében a kisebb targyi sulyl iigyekben kozigazgatasi hatosag jarjon el. Itt jott képbe
azonban a bizonyos 6. cikk, hiszen abban az esetben, ha valaki nem értett egyet a
kozigazgatasi szerv hatarozataval feltétlenll biztositani kellett szamara a garancialis jogot
ahhoz, hogy ligyében birdsagi eljarasa keriilhessen sor. A szabalysértési torvény tervezete a
beliigyminiszter és az igazsagiigyi miniszter 6-92/1996. szamu el6terjesztéséhez kothet6. Maga
a tervezet ragaszkodott az 1968. évi |. torvény harmas tagozodasahoz, meghatarozott
alapelvek mentén altalanos rendelkezési szabalyok, majd a tényallasokat tartalmazo kiilonos

rész zarja a kodexet.

Elmondhato6, hogy az anyagi és eljarasjogi rész 6nallo marad, a torvény preambuluma rogziti,
hogy a blncselekményhez képest a tarsadalomra enyhébb kockazattal jard, enyhébb
veszélyességl cselekményi kort szabalyoz, de megmaradt a kihagasi id6szakbol szarmazo
kettdsség, igy tovabbra is fontos az altalanos egyiittélési szabalyok védelme, sérthetetlensége

és tovabbra is dont6 tobbsége van az igazgatasellenes kisebb targyi stlyd vétkeknek.

.1, Az 1999. évi LXIX. torvény fiatalkoriakra vonatkozé specidlis anyagi jogi

rendelkezései és a felmeriil6 gyakorlati kérdések

A fiatalkor( fogalmat az Sztv. 29. § (1) bekezdése szabalyozza, amikor rogziti, hogy fiatalkoru



az, aki a szabalysértés elkovetésekor a tizennegyedik életévét betoltotte, de a

tizennyolcadikat még nem.

Az Sztv. nem vitasan dulaista jellegl, a lehetséges joghatranyok biintetések és intézkedések.

Az Sztv. szabalysértések miatt alkalmazhato jogkovetkezmények cimet viseld Il. fejezete a
biintetések és intézkedések, a biintetés kiszabasa, az intézkedés alkalmazasa, az egyesités és
elkiilonités és szamos mas témakor mellett kiemelt hangsulyt fektet a fiatalkorira vonatkozo

rendelkezéseknek.

A fiatalkorGakra vonatkozo jogszabalyi rendelkezés az Sztv.-ben sem jelent tdbbet néhany
paragrafusnal, meglatasom szerint a felmeriilé problémak megoldasa éppen ezért volt olyan

bonyolult a torvény hatalya alatt is.

Az Sztv. 29. § (1) bekezdése szerint e torveny alkalmazdsaban fiatalkoru az, aki a szabalysértés
elkovetésekor a tizennegyedik életévét betiltotte, de a tizennyolcadikat még nem. Ugyanezen
jogszabdlyhely (2) bekezdése értelmében pedig fiatalkoruval szemben pénzbirsdgot akkor

lehet kiszabni, ha 6ndllé kerestet (jovedelme) van, vagy megfelelé vagyona van.’

Az Sztv. az egyes szabalysértések miatt alkalmazhato jogkovetkezmények kdorében biintetésként
emliti az elzarast és a pénzbirsagot, mely szankciok alkalmazasa a korabban irt torténeti
kitekintés alapjan szinte ,kezdetekt6l” alkalmazandé a kihagast elkdvetével, majd a
szabalysértok tekintetében. Szabalysértés miatt alkalmazhatd intézkedés tovabba a
jarmivezetéstdl eltiltas, az elkobzas, a kiutasitas, és a figyelmeztetés. ,, A szabdlysértések
elkovetdivel szemben kiszabhatd szankcidk jellegliket és rendeltetésiiket tekintve két f6 célt
hordoznak, igy: ,magatartdsbefolydsolé mddon hatni kivdin a jogsértés elkovetSjére,
ugyanakkor ,,iizen” a potencidlis jogsértéknek.”'® Felmeriil tehat a kérdés, hogy special és

generalperevencio milyen mértékben érvényesiil a szabalysértés feleldsség megallapitasa

9 net.jogtar.hu 1999. évi LXIX. tv. a szabalysértésekrél https://mkogy.jogtar.hu/?page=show&docid=99900069.TV
(2016.05.11.)

10 Kincses Ildikd-Kantas Péter: Szabalysértési jo...im.75.oldal
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esetén.

Fontos azonban, hogy az aranyossag megmaradjon a megel6z6 és a visszatartd hatas kozott,
tehat egy adott szabalysértés miatt kiszabhato szankcionak az adott tarsadalom értékrendjével
osszhangban kell lennie, azzal nem helyezkedhet szembe. A szociologiaban régéta ismert

tarsadalmi kontrol fogalmarol beszéliink.

I1l.2. Elzaras - mint kivételes biintetés - alkalmazas fiatalkoriakkal szemben

Az elzaras, mint biintetés alkalmazasat nemleges megkozelitéssel, igy az Sztv. 15. §-ban

foglaltakkal kezdem.

Az Sztv. 15. §-a értelmében nincs helye elzarasnak, ha az eljaras ala vont személy

a) fiatalkoru

b) a fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenlbségiik biztositdsardl szolo 1998. évi
XXVI. torvény 4. §-dnak a) pontjdban meghatdrozott fogyatékos személy, korhdzi

fekvibeteg-elldtdsban részesiil, illetbleg korhdzi kezelése vdlik sziikségessé;

¢) a terhesség negyedik hénapjdt eléré né, tizenhat éves kordt be nem tolté gyermekét
egyediil nevelé sziil6, vagy fogyatékos, illetéleg folyamatos dpoldst igénylé

hozzdtartozéjdrél egyediil gondoskodik.

Az elzaras kiszabasa 18. életéviiket betoltott elkdvetbk esetében is, figyelemmel arra, hogy
személyi szabadsagot, mint alkotmanyos alapjogot korlatozo szankcio kivételesnek tekinthetd,

alkalmazasa kell6 koriiltekintést igényel.

A Polgari és Politikai Jogok Nemzetk6zi Egyezségokmanya 9. cikkének 1. pontjaval, valamint az
Egyezmény 5. cikkének 1. pontjaval 6sszhangban az Alkotmany 55. § (1) bekezdése kimondta,

hogy a Magyar Koztarsasagban mindenkinek joga van a szabadsagra és a személyi biztonsagra,

11-12. net.jogtar.hu 1999. évi LXIX. tv. a szabalysértésekrél (2016.05.12.)



szabadsagatol senkit sem lehet masként, mint torvényben meghatarozott okokbol és a

torvényben meghatarozott eljaras alapjan megfosztani.

Az Sztv. 15. §-a felsorolja tételesen azokat a méltanylast igénylé személyei, életkori és
egészségligyi sajatossagokat, allapotokat, amelyek esetében kizart az elzaras alkalmazasa.
Kizart tobbek kozott az elzaras nevesitve a fiatalkor( elkovetok vonatkozasaban, melynek
indoka az volt, hogy a személyi szabadsag elvonasa fiatalkor( személy esetében egyrészt a
biintetés céljaval ellentétes, tovabba veszélyeztetné a biintetés-végrehajtas rendjét, nem
beszélve arrol, hogy kisebb targysulyu cselekménye elkovetése révén a torvénnyel el6szor
Osszelitkozésbe keriild fiatalkorira nézve aranytalan hatranyt jelenete, csakigy, mint ezen

fiatalkortak hozzatartozoira.

Megfontolando érvrendszer ez, melyre a mai hatalyos 2012. évi Il. torvény elemzése kapcsan

sziikségszer( visszatérni.

I11.3. Pénzbiintetés alkalmazasa fiatalkortiakkal szemben

Az Sztv. 16. § (1) bekezdése alapjan:

A pénzbirsag legalacsonyabb dsszege ezer forint, legmagasabb dsszege szazotvenezer forint.

(2) bekezdés:

Az onkormanyzati rendelet harmincezer forintban allitja meg a pénzbirsag legmagasabb

Osszegét.

A pénzbirsag altalanos biintetési nemként konstans szerepléje a jogszabalyoknak egészen a
kihagasok szabalyozasa ota. A fenti jogszabaly azonban fiatalkor( elkoveték esetében nem
elegendd, vonatkozasukban az Sztv. tovabbi sz(ikit6é feltételt tartalmaz akkor, amikor 29. § (2)
bekezdésében rogziti, hogy fiatalkorival szemben pénzbirsagot csak akkor lehet kiszabni, ha

van onallé keresete (jovedelme) vagy megfelel6 vagyona.



Erdekes problémat vetett fel azonban mar annak a definialasa is, hogy mit jelent pontosan a
megfelelé vagyon. A valasz azonban nem keriilt rogzitésre sem a toérvényben, sem mas
forrasban, ekként a megfeleld vagyon meghatarozasat, tartalommal torténé kitoltését a
jogalkotd az ,dltaldnos élettapasztalatra, a koézigazgatdsi szervek, illetve a birdk

gyakorlatdra”' bizta, a Btk.-hoz hasonléan.

I1l.4. Intézkedések alkalmazasa fiatalkoruakkal szemben

Az Sztv. a pénzbirasagon kiviil lehetévé tette a fiatalkoru elkdvetSkkel szemben eltiltas,

kiutasitas, elkobzas, illet6leg figyelmezetés alkalmazasat.

A fenti felsorolasbdl altalam legfontosabbnak, tartott figyelmeztetés intézkedés érdemel par
szOt. A szabalysértési figyelmeztetés intézkedés biintetéjogi parja a megrovas. Mindkét
jogintézmény az opportunitas eszkoze, erkolcsi-neveld jellegli. A hatdsag rosszallast kifejezé
intézkedéssel - mely szdban torténik - a birdsag ramutat az elkovetett jogsértés helytelen
voltara, felhivva az elkoveté figyelmét arra, hogy tartdzkodjon a jovében szabalysértés

elkovetésétdl. Eves szinten tobb ezerre tehetd a figyelmeztetésben részesiilék szama.

lll.5. Egyes szabalysértési ligyekre vonatkozé kiilon rendelkezések fiatalkoruaknal

A 14 és 18 év kozotti fiatalkori elkovetdk esetében, fokozott védelmilk érdekében az Sztv.
altalanos (29. §) és eljarasjogi (128. §) garanciakat is tartalmaz, melyek egyiittes mélyrehato

ismeretét tette kotelez6vé azok szamara, akik fiatalkort személyekkel szemben jartak el.

Eljarasjogi szempontbol kiemelte, hogy abban az esetben ha a fiatalkorGval szemben a
lefolytatott eljaras adatai alapjan eldrelathatolag pénzbirsag kiszabasara, jarmiivezetéstol
eltiltas alkalmazasra keriil sor, a meghallgatasatol nem lehetett eltekinteni, ekként érdemi
dontésnél a kozvetlenség elvébil adodéan megkovetelte a fiatalkorli személyes meghallgatasat

azzal, hogy a torvényes képvisel6t legalabb értesités szintjén az eljarasba ,,bevonta” azzal,

12 Kincses Ildikd-Kantor Péter: A szabalysértési jog...im. 105.oldal



hogy a fiatalkori elkovet6t magardol a cselekményrol, személyes otthoni koriilményeirdl,

egészségi allapotarol, lehetdleg a torvényes képviseld jelenlétében hallgassak meg.

Az Sztv. 128. § (4) bekezdése rogzitette, hogy a meghallgatason megjelent térvényes gondozot
a fiatalkor( életviszonyaira, vonatozoan meg kell hallgatni, melyre vonatozéan a gondozé nem
tagadtatja meg a nyilatkozatat. Ki jelent meg térvényes képviseloként? Az esetek tobbségében

maga a sziild, vagy sziilok, sok esetben a gyermekvédelmi intézmények gyamjai, nevel6sziilok.

A torvényes képviseld definialasanal az Sztv. a Csjt. és a Ptk. fogalomrendszerére mutatott, azt

onalléan nem hatarozta meg.

Fontos és kiemelend6 szabalyozast tartalmazott a gyerekek védelmérél és gyamiigyi
igazgatasarol szolo 1997. évi XXXI. torvény 69. § (1) bekezdése, mely szerint a szabalysértési
hatosag riaszto, védelmi funkciot is ellatott fiatalkorlak vonatkozasaban igy, a szabalysértési
hatésag jelzése alapjan a telepiilési Onkormanyzat jegyzGje védelembe vehette a
szabalysértéssel érintett fiatalkorl elkovet6t. , A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi
igazgatdsrol szolo 1997. évi XXXI. tv 5. §-a szerint a veszélyeztetettség olyan - magatartds,
mulasztds vagy koriilmény kovetkeztében kialakult - dllapot, amely a gyermek testi, értelmi,

érzelmi vagy erkélcsi fejlédését gdtolja, vagy akaddlyozza”".

A gyermekvédelmi torvény mindig is fontos hangsllyt szentelt annak, hogy a gyermekkor( és
fiatalkori személyek védelmére felhivia a figyelmet. A fizikai érzelmi, vagy szexualis
bantalmazason tul a fiatalkor( veszélyezettségét jelenti az oktatasi és nevelési elhanyagolas,
mely elvonja a lehet6séget a gyermektol, fiatalkor(tol arra, hogy iskolai tanulmanyok

folytatasat és munkavégzési tevékenységét megkezdve a tarsadalom hasznos tagja lehessen.

13 Moddszertani Gyermekjoléti Szolgalatok Orszagos Egyesiilete: Kézikdnyv a gyermekjoléti szolgaltatast nyujtok

szamara a gyermekekkel szembeni rossz banasmoddal kapcsolatos esetek ellatashoz és kezeléséhez,Budapest2006.



IV. A szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi

rendszerrél sz6l6 2012. évi ll. torvény, azaz napjaink...

2011. december 22. napjan elfogadta el az Orszaggylilés a szabalysértésekrol, a szabalysértési
eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél szolo T/4/863. szamu torvényjavaslat,
melyet a Magyar Kozlony 2012. évi 2. szamaban keriilt kozlésre. A jogalkalmazok alapvet6
valtozasokat reméltek az (j szabalysértési kodextol, mely gyorsabba, hatékonyabba téve
mindennapi munkajukat kdvethet6 és logikus megoldasokat kinal a tobb éve fennallé anomaliak

terén.

A torvény az altalanos indokolasok kozott rogziti, hogy:

»,aZ Uj szabdlysértési torvény megalkotdsdnak célja egy olyan Gj szabdlysértési eljdrdsi
rendszer kialakitdsa, amely hatékony és gyors eljdrdsi lehetdségeket biztosit az egyes
szabalysértési hatésdgok szdmdra. A hatékony és gyors eljdrds mellett a tervezet célja egy
koltséghatékony eljdrds felépitése, amelyben a szabdlysértés elkovetGjének mdr nem fliz6dik

érdeke az eljdrdsi cselekmények indokolatlan elhuzdsdhoz.”

A szabalysértés jog nehézségét, problematikajat az adja, hogy két jogteriilet hataran mozog,
ekként a biintet6jog és kozigazgatasi jog ,,rokona”. Orszagos képzések sora kezdbdik azzal,
hogy ismételten tisztazandd, hogy a Be. nem hattérjogszabaly a szabalysértési jogot
alkalmazok szamara. Bar a Szabs. tv. tobb helyen utal a Btk. szabalyrendszerére, ezek azonban

altalaban értelmezé rendelkezések definicidira szikilnek.

Vamosiné dr. Marunak Agnes jogi forum keretin beliil megjelentette cikkében akként ir :

»AZ egyik dlldspont szerint hdttér joganyagként a Be-t kell alkalmazni minden olyan esetben,

ami a szabdlysértési torvény alapjdn nem oldhaté meg.

A mdsik dlldspont éppen ellenkezéleg foglal dlldst, és nem enged hdttér joganyagot haszndlni,

csak a szabdlysértési torvény szabdlyait lehet értelmezni és haszndlni. Mindebbél kévetkezden



orszdgosan eltérd joggyakorlat alakult ki a szabdlysértési jog teriiletén.”'

Vajon eredményre vezet-e az, ha a jogalkalmazok, legyen sz6 barmely jogteriiletrél, mar a
torvény alkalmazasi alapkérdéseiben sem tudnak egységesen allas foglalni. Allaspontom szerint
hatalyos szabalysértési torvényiinkben nincs konkrét utalas a Be. hattérjogszabalyként torténo
hasznaltara ekként, bar sok esetben akként tlnik, hogy biintetd eljarasjogi logika alapjan keriil

megoldasra egy szabalysértési jogkérdés, a Be.-re torténd utalas nem megengedhetd.

Tényként rogzithetd, hogy a Szabs. tv. jellegében, szankciorendszerében, a végrehajtasban
megadott lehet6ségeiben és a nyilvantartasi rendszerrél szolo rendelkezésiben valami Uj,
formabonto, mas. Szemléletvaltas tortént, mely a torvényt alapelveinél kezdddik. A Szabs. tv.
alapelvei kozott nevesiti az artatlansag vélelmét, mely egy fontos hianypotld és iranymutato
rendelkezés féként a jogalkalmazok szamara. A torvény preambuluma az el6z6 szabalyokhoz

képest mellozi az igazgatasellenességre torténd utalast, mely nélkiil igy szol:

»A tdrsadalmi egyiittélés dltaldnosan elfogadott szabdlyait sérté vagy veszélyeztetd, a
blincselekményként torténd biintetni rendeléshez sziikséges kockdzatokkal és veszélyességgel
azonban nem rendelkezé krimindlis cselekmények elleni hatékony fellépés érdekében az

Orszdggylilés a kdvetkezé torvényt alkotja.”

A torvény a gyorsabb és egyszer(ibb eljarast t(izi ki célul, amelyben a széleskorli mérlegelést

tesz lehet6vé.

”»

Szerkezetét tekintve az ,Uj” torvény ,hat kiilon részbol all: az altalanos szabalyok,

14 Vamosiné dr. Marunak Agnes: Jogi Forum, Az (j szabalysértési torvény és a joggyakorlat problémai 2012.
http: //www.jogiforum.hu/publikaciok/603 (2016.05.15.)

15 net.jogtar.hu. 2012. évi Il. torvény a szabalysértésekrél, a szabalysértési nyilvantartasrol és a szabalysértési

nyilvantartasi rendszerr6l preambulum https://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy _doc.cgi?docid=A1200002.TV (2016.05.20.)
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szabalysértési eljaras, végrehajtas, a szabalysértési nyilvantartasi rendszer, egyes

szabalysértések és végiil a zaro rendelkezések.

Az uj torvény (illetve a Ket. az objektiv szankciokra vonatkozé szabdlyozdsdval) - bdr
egyszerre valdsit meg mennyiségi dekriminalizdciot, illetve erésiti a jogteriilet blintet6jogi

jellegét - megérzi a jogteriilet integritdsdt.®

A 63/1997. (XIl.12.) AB hatarozat kifejezésre juttatja, hogy a szabalysértési eljarasok
rendszere az allamigazgatasi eljaras altalanos szabalyaihoz hasonlo, de a biintetéeljaras

elemeit is felhasznalja.

A Szabs. tv. a szabalysértési felelsségre vonas kapcsan szandékos és gondatlan cselekmények
kozott tesz kilonbséget, melyek megallapitasa soran a Btk.-ban szerepld felbujté és blinsegéd
felelésségét is megallapithatonak talalja. Ezt a rendszert a Cserép- Fabian- Rozsas féle

szabalysértési kommentar akként emliti, hogy a szabalysértés ,szubjektiv, vétkességi alapu”.

Magyarorszag 2011. aprilis 15. napjan hatalyba lépett alaptorvénye, azaz Magyarorszag
Alaptorvénye (tovabbiakban: Alaptorvény) 25. cikkében ,,A birdsdg” alcim kapcsan rogziti, hogy
a birdsag jogosult donteni tobbek kozott biintetoiigyben, illetéleg maganjogi vitaban, tovabba

jogosult dontéseket hozni torvényben meghatarozott egyéb ligyben.

Az Alaptorvényiink 28. cikke deklaralja, hogy a birésdgoknak igazsdgszolgdltatdsi
tevékenységiik sordn - mely elsédleges és legfontosabb feladatuk - a jogszabdlyok szévegét az
abban foglalt célokkal és magdval az Alaptérvénnyel &sszhangban kell vizsgdlniuk és

értelmeznilik.

16 Arva Zsuzsanna: Merre tovabb szabalysértési jog, Uj magyar kozigazgatas, 2012/9. sz. 51.oldal



Magyarorszagon, ha torténeti kitekintést végziink tulajdon képen a 19. szazad mondhatni utols6
harmadaban jelentek csak meg a gyermekek védelmére hivatott jogi szabalyozasok, méghozza

a legjellemzoébben kihagasi szinten.

Az 1867-es kiegyezést koveton, amikor is Uj alapokra helyezodott Ausztria és Magyarorszag
viszonya az Osztrak-Magyar Monarchian beliil - népiskolai kozoktatas targyaban megsziiletett
1868. évi XXXVIIl. torvénycikk a tanitas és kotelezettségén és szabadsagan kiviil tovabbi 8
fejezetben tartalmazott jogi szabalyozast, - elsésorban a gyermekek és gyamoltak védelme
érdekében - a kozségi népoktatasi intézeteken és elemi iskolakon at a tanitok havi

javadalmazasaig. Blintettnek szamitott ekként:

,»(1868. évi XXXVIII. térveénycikk 4. §-a alapjdn, ha a sziilé (gyam vagy gazda) a tankotelezett
novendeéket az iskoldtol visszatartja: ebbeli kételességének teljesitésére komolyan
figyelmeztetendd. Es ha az e czélra szolgdlhaté erkolcsi eszkozok felhaszndldsa sikertelennek
bizonyulna be, s a tankotelezett novendék az iskoldtol tovabbra is visszatartatnék: a
kotelességét ekként teljesitni nem akaro sziilé (gydm vagy gazda) elsé izben 50 krra, mdsodik
izben 1 forintra, harmadik izben 2 frtra, negyedik izben 4 frtra biintettessék, az iskolai
pénztdr javdra. S6t ha még ezen négyszeri biintetés sem téritené a sziil6t (gazddt vagy
gyamot) kotelességének teljesitésére: akkor az illeté iskolai szék errél a fels6bb iskolai
hatésdgnal jelentést tesz, mely aztdn az iskolatdl visszatartott tankdteles gyermek szdmdra a

kozségi hatosdgndl kiilon gydm rendelését is szorgalmazhatja.”"”

Mintegy 10 év elteltével azonban mar EGtvdos Jozsef népoktatasi reformtevét keresztiil vive
1868. junius 23. napjan (j torvényjavaslat formajaban keriilt a képviselohaz elé, melyet a
kiralyi szentesitést kovet6en Magyarorszag elsd népoktatasi torvényeként keriilt be a

koztudatba.

17 www.ezerev.hu : 1868. évi XXXVIII. torvénycikk a népiskolai kozoktatas targyaban (2016.05.25.)
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Pulszky-Németh:'® Neveléstortének alatt megirt értekezése akként ad szamot rola, hogy
»kiemelkedd jelentoségd torvény ez a magyar népoktatds torténetében. (A maga nemében
Eurépa tébb mds orszdgdt megelézte: pl. Anglidban 1870-ben, Olaszorszdgban 1871-ben

fogadtak el térvényt az dltaldnos tankételezettségrol.)”.

A magyar nyelv tanitasarol a népoktatasi tanintézetekben elnevezéssel birdo 1979. év XVIII.
torvénycikk, csakugy, mint az 1961. évi Btk. mar sllyos kovetkezményeket helyezett kilatasba
azon sziilék, nevelok, és gondozok szamara, akik kiskortak feliigyeletével kapcsolatosan
fennallo kotelezettségeiket elhanyagoltak, ne adj isten a kiskorlak csavargasat, koldulasat

vagy ziillott életmoddra torténd rabirasat elGsegitették.

Az 1961. évi Btk. Ujdonsaga volt, hogy keményen sljtott le azokra is, akik a fiatalkor(
személyekkel kényszermunkat végeztettek. A Btk. szamos moddositasan tal, kiemelkeddéen
fontos témam szempontjabol, hogy 2009. évben tett kiegészités eredményeképpen

biintetenddvé valt kiskor( személyek szabalysértésre torténd rabirasa is.

Visszakanyarodva hatalyos jogunkhoz a 2012. évi Il. torvény 1. §-a szabalysértés fogalmarol
akként rendelkezik, hogy ide tartozik minden olyan torvény altal biintetni rendelet tevékenység
vagy mulasztas, amely veszélyes a tarsadalomra. Ha a fogalmai elemeket vessziik alapul, akkor
kivanatos ebbdl a szemszogbdl a tényallas-szerliségen és jogellenességen til egy tarsadalomra
veszélyes tevékenység vagy mulasztas. Egylittes jelenlétiik és fennallasuk esetén beszélhetiink

csupan szabalysértésrol.

A Szabs. tv. lehetévé teszi azon személyek feleldsségre vonasat, akiknek a cselekménye

szandékos esetleg gondatlan, vagy kivételként megfogalmazva azt, ha a szabalysértést

18Pulszky-Németh:Neveléstorténet:http: //magyar-irodalom.elte.hu/nevelestortenet
http://magyar-irodalom.elte.hu/nevelestortenet/09.02.html(2016.05.22.)
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meghatarozo6 jogszabaly kizarolag a szandékos elkdvetést rendeli biintetni. dr. Cserép Attila, dr.
Fabian Adrian és dr. Rozsas Eszter 2012. évben elfogadott szabalysértés kodexiinkhoz készitett

kommentarjaban akként szol, hogy:

»A szabdlysértés szubjektiv, vétkességi alapu, a kozjog dltal szabdlyozott jogellenes
cselekmény....szabdlysértés elkovetje csak meghatdrozott életkort elért és megfelel6
felismerési akaratképzé képességgel rendelkezé természetes személy lehet, a biintetdjogi

értelemben vett felréhatésdg lapjan...”".

Mit jelent ez? Szabalysértés elkovet6je barmely természetes személyek lehet, azonban
rendelkeznie kell ,megfelelé felismerési akaratképzé képességgel” azon tul, hogy a
torvényben eldirt korhatdrt elérte. Szocialpszicholdgiai tanulmanyaim soran elsajatitott
eléismereteimet felhasznalva az akaratképzé képesség vizsgalatat az akarat és a gyermekeknél
kialakult én-tudat korében kezdtem meg, mely a személyiség kialakulasanak egyik legfébb

allomasa.

»AzZ éntudat az az érzés, a mi sajdt magunkrol kialakitott kép, melybe beletartozik az ember
erkolcsi itélete, célkitlizése, magdrol és a kornyezetérdl alkotott véleménye, beletartozik
multja, és jovéje is. Az éntudat nem mds, mint az a tény, hogy az embernek tudomdsa van

énmagdrol. %

A szerz6 kifejti, hogy az én-tudatunk nem veliik sziiletett elsédleges tulajdonsagunk, hiszen az
Ujsziilottek még nem rendelkeznek én-tudattal, hanem idével kialakulo jelenségrél van szo,
mely jelenséget szamos tényez6 befolyasolhat. De mik lehetnek ezek a tényezék? Abban a

pszicholdgia jeles képviselGi is egyetértenek, hogy az én-tudatunk idébeni kialakulasaban

19 Kommentar a szabalysértési torvényhez: dr. Cserép Attila, dr Fabian Adrian és dr. Rozsas Eszter e-konyv
(2016.05.20.)

20 Székéné Halasz Eva: Pszichologiai és pedagogiai ismertek 2010 év, kiadd : C-Vision Kft 63-80. oldalig
http://humantiszk.hu/modularis_jegyzetek/6_1_szokene.pdf (2016.05.25.)
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fontos szerepet jatszik a bioldgiai érettségiinkon és fejlettséglinkén tul a minket koriilvevo
kornyezetiink is. Ez azt jelenti, hogy hosszl és lassu folyamat eredményképp kornyezetiink
feléleszti és eléhivja bel6liink azt az informacio halmazt, amellyel meg tudjunk jelolni magunk

szamara, azt hogy kik vagyunk mi.

A szenzomotoros koordinacio, a test, a beszéd, az akarat és a széhasznalat lassu kialakulasat
koveti az egyén szokasanak, izlésének, véleményének és a tulajdonhoz valé ragaszkodasanak a

kialakulasa.

»Serdiil6korban, felnéttkorban kiteljesedik az én tudat. A kialakitott tulajdonsdgok mellé a
vagyott tulajdonsdgok, eszményképek is betdrsulnak. Erésen belejdtszik a tdrsadalom

elvdrdsa.”’

En-tudatunk, akaratunk és személyiségiink fejlédése soran egyre nagyobb szerepet kap tehat a
korilottiink lévé kornyezet, mely kovetend6 mintakat és elvarasokat helyez elénk. Talan ennek
is koszonhet6é az a szomoru tény, hogy intézetben felnové gyermekeknél szamos estben

talalkoznak a nevel6k, gondozok akarati vagy érzelmileg sivar gyermekekkel, fiatalokkal.

Megérkezve a serdiilékorhoz jelentds valtozas torténik az érzelmek és a gondolatvilag terén, a
hangulat ingadozas és a feln6tt vilaggal szembeallito lazadas igénye sok esetben deviancia

blinozés felé sodorja a mar onallo akarattal rendelkez6 fiatal egyént.

Mi a helyzet a felismerési képességgel? A jogaszokat hossz( id6 ota foglalkozatja annak a
gondolata, hogy egy tevékenység, vagy mulasztas jogossaganak, jogellenességének a

felismerésére vajon mindenki képes-e. 1992-ben készitette torvényjavaslat is boncolgatta mar,

21 SzOkéné Halasz Eva: Pszichologiai és pedagogiai ismertek 2010 év, kiadé : C-Vision Kft 63-80.
oldalighttp://humantiszk.hu/modularis_jegyzetek/6_1_szokene.pdf (2016.05.25.)
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ezt a kérdéskort, csaklgy, mint az 1975-0s Biintet6 kodex tervezet, az 1843-as biintet6 jog

javaslatok, a Csemegi-kodex, a Bta. vagy hatalyos jogszabalyaink.

A ,megfelelé felismerési akaratképzo képesség” megszerzésének idopontja, tehat csupan
saccolhato tényezd6, melyet szamos valtozd alakit és amely valahol az oOnallo akarattal
rendelkezé személy serdiilé korara datalhaté. Ez a bizonytalan faktor azonban szabalysértés
elkovetése esetén nem elegendd leiras ahhoz, hogy egy fiatal személy felelGsségét
megallapitsuk. A torvény ,,merész” lépésként meghatarozza szamunkra jogalkalmazok szamara
pontosan azt az id6pontot, amikor, a felelGsségre vonas jogszabalyi keretek kozott

megtorténhet.

V. .... a torvényben eldirt korhatart elérte....

A Szabs. tv. 27. §-a definialja a fiatalkor( fogalmat, az alabbiak szerint:

»Fiatalkoru az, aki a szabdlysértés elkovetésekor a tizennegyedik életévét betoltotte,

de a tizennyolcadikat még nem.”*?

A torvényi szabalyozas megkonnyiti tehat a helyzetiinket szabalysértési szankcié alkalmazasa
soran, hiszen a 14. sziiletésnapot kovet6 naptol szankcionalhatova, biintethetévé teszi a fiatal

szabalysértést elkovetd, szabalysért6 személyeket.  Kincses-Kantas szerzOparos akként

923

fogalmaz, hogy ,dontéen tettre koncentrdld szankciérendszer””, melynél, ha figyelembe

vesszilk az egyén fejlettségét, életkori sajatossagait ,sem nevelési, sem megtorldsi

szempontok nem igazdn tudnak érvényesiilni.”*

22. net.jogtar.hu: Szabs. tv https://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy doc.cgi?docid=A1200002.TV . (2016.05.25.)
23 Kincses Ildiko- Kantas Péter: Szabalysértési jog I. kotet 104. oldal

24 Kincses Ildiko- Kantas Péter: Szabalysértési jog I. kotet 104. oldal
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Felmeriil a kérdés, hogy jogrendszeriink altal a fiatalkoru elkovetbkkel szemben elvart neveld
visszatartd hatas mennyire érvényesiilhet a szabalysértés, Un. bagatell blincselekmények

elkovetovel szemben.

A fiatalkortak védelme érdekében szabalysértés elkovetésekor a torvény minimalizalja a
kiszabhat6 két f6 bilintetési nem legmagasabb tételét, ekként a Szabs. tv. 27. § (2) bekezdés a-

c. pontjai konkrétan meghatarozzak, hogy

e szabalysértési elzaras leghosszabb tartama fiatalkord személy estében: 30 nap
e mig a kiszabhato legmagasabb 6sszegl pénzbirsag 50.000,- forint, elzarassal is sujthatd
szabalysértés elkovetése esetén 100.000,- forint.

¢ helyszini birsag kiszabasara 25.000,- forint erejéig keriilhet sor

Ezen kiszabhato maximalis tételkeretek kiszabasa alol kivételt csupan a halmazati biintetés

képez, mely esetben a kiszabhato elzaras maximuma 45 napra emelkedik.

A Szabs. tv. 27. § (5) bekezdését figyelembe véve fiatalkoru elkdvetdvel szemben akkor lehet
kozérdek(i munka biintetést kiszabni, amennyiben a fiatalkori a hatarozat meghozatalanak

idépontjaban betoltotte a 16. életévét.

V.1. Elzaras fiatalkoru esetén
Szabalysértési torvényben foglalt elzaras biintetéssel a fiatalkorl elkoveté két féle képen

talalkozhat:

helyszini birsdg meg nem fizetése esetén szabalysértési elzarassal is stjthatd

(Szabs tv. 142. § (3) bekezdés) szabalysértések elkovetése esetén




(Szabs. tv. XXIII. fejezet)

llletékességi szabaly:

Nem a helyszini birsagon rogzitett kiszabas hely,
azaz az elkovetés helye lesz iranyado az
elzarasa tortén6 atvaltoztatas soran, hanem a
birosag illetékessége a végrehajtast lefolytatd

szer illetékességéhez igazodik, mely alol nincs

llletékességi fészabaly: Szabs. tv. 41.§ alapjan
az elkovetés helye szerinti birésag jar el,
KIVEVE jogszabaly felhatalmazasa alapjan a
torvényszék  elndke altal  meghatarozott
hatarkori szabalyok alapjan pl.: Borsod-Abauj-

Zemplén Megye teriiletén fiatalkortak altal

kivétel! elkovetett elzarassal is blintethet6 szabalysértés
estén megyei hataskorrel a Miskolci Jarasbirdsag
jar el.

Szabs. tv. 27. § (3) bekezdése alapjan | A  sllyositd és  enyhit6  koriilmények

kiszabasahoz szilkséges a fiatalkort vallalasa,

illetleg a torvényes képvisel6 jelenléte.

mérlegelésével a fokozatossag elvét figyelembe

szankcio  alkalmazasa, mely nem teszi

kotelezbvé a torvényes képviseld jelenlétét.

Koz0s: Elzaras, kizarolag birdsag szabhat ki!

VI. Helyszini birsag

A fent emlitett Szabs. tv. 27. § (3) bekezdése helyszini birsag alkalmazasara fiatalkor( elkdvet6

esetében a csak nagyon sziik korben ad lehetdséget.

A helyszini

birésag kiszabasat a szabalysértésekrol,

a szabalysértési eljarasrol és a

szabalysértési nyilvantartasi rendszerrol szolé 2012. évi Il. torvény végrehajtasaval kapcsolatos

rendelkezésekrdl, valamint ahhoz kapcsolodo egyes rendeletek modositasarol szoloé 22/2012.

(IV.13.) BM rendelet szabalyozza.




Kik jogosultak helyszini birsag kiszabasara fiatalkor( elkovetok esetében?

A valasz, az, hogy teljes egészében egybeesik a helyszini birsag kiszabasara jogosultak kore a

nagykoru, elkovetdkével, ekként a Szabs. tv. 39. § (2) bekezdése értelmében:

e a jarasi hivatal arra felhatalmazott ligyintézdje,

e b) a Nemzeti Ado- és Vamhivatal feladat- és hataskorrel rendelkezd szerve,
e () a hivatasos katasztrofavédelmi szerv arra felhatalmazott igyintézéje,

e d) a kozlekedési hatosag ellendre,

e e) a kozteriilet-felligyeld,

e f) a természetvédelmi 6r, az 6nkormanyzati természetvédelmi 6r,

e g) az erdészeti hatosag arra felhatalmazott igyintézéje,

e h) a halaszati 6r,

e i) a mezdor.

Ha a 21. szazad halado6 szellemiségli, modern fiataljait vessziik alapul - és nem évtizedekkel
ezel6tti tarsadalmi konvencioknak megfeleld sziiléi felligyelettel kozlekedd tizenéveseket
képzeliink magunk elé - szinte sziirrealis az az eset, amikor a fiatalkor( torvényes képviseldje
jelenlétében (foként rendezett csaladi hattérrel biro, rendszeres tanulmanyokat folytatoé fiatal
esetében sziild, gondnok, gyam jelenlétében tanUsitott elvart magatartasa miatt is)
szabalysértés elkovetésére ,vetemedik”, illetéleg ellenkezd esetben devianciara hajlamosito
csaladi kornyezetbédl, barati tarsasagbol kikeriild, csavargo, iskola keriil6é fiatalkord torvényes

képviselGje jelenlétében sétalva kovet el szabalysértést.

Sajat munkam soran szerzett tapasztalatom alapjan tiz esetbdl egy alkalommal volt jelen a

torvényes képvisel6 a helyszini birsag kiszabasa soran fiatalkor( személy esetében.

22/2012. (IV.13.) BM rendelet Il. fejezete taglalja a helyszini birsag kiszabasa soran

alkalmazando ,,protokolt”. Ennek értelmében amennyiben a kiszabas jogosult szerv, esetleg



személy helyszini birsag kiszabasa mellett dont, azt kozolni kell a fiatalkoru szabalysértés
elkoveto személlyel, aki ekkor még - tudomasul vétel, alairas, ekként jogerd hianyaban - nem
nevezhet6 elkdvetének a jogkovetkezményekkel egyiitt. Ezt kovetden lehetdsége nyilik a
fiatalkori szabalysértés elkoveté személynek arra, hogy mérlegelés targyava tegye, hogy
alairasaval elismeri a szabalysértés elkovetését, ekkor az eljaras lényegesen gyorsabban
befejezdik, vagy a helyszini birsag kiszabasat alairasaval igazoltan nem veszi at, ekkor a

kiszabasra jogosult elall a helyszini birsag alkalmazasatol és feljelentés tesz.

Figyelemmel arra, hogy a helyszini birsag formaszer(i alkalmazasaban a 2012-es év érdemi
valtozast hozott, lényeges és tisztazandd kérdés a szabalysértést elkovetd személy életkoranak
tisztazasa. Erre a BM rendelet 20. § (2) bekezdése kinal megoldast, ez esetben a nyomtatvany
kitoltése elott ,,személyazonossdg megallapitdsdra alkalmas igazolvdnybdl meg kell dllapitani
az eljdrds ald vont személy személyi adatait”®. Erre tiszta és egyértelm(i megoldast kinalhat a
kor meghatarozasara, de vajon mi a helyzet azon esetekben, amikor a szabalysértés elkovetd

személy nem tudja személyazonossagat, ekként korat sem igazolni?

Ilyen esetekben természetesen szdban sem johet helyszini birsag kiszabasa, ilyenkor a
teriiletileg illetékes rendorérs, renddrkapitanysag épiiletében tisztazhaté leghamarabb az
intézkedéssel érintett személy személyazonossaga, amikor pedig mar helyszini birsag kiszabasa

nem johet szamitasba. (eldallitas személyazonossag igazolasa céljabol)

Tegyiik hozza hogy a rendorségrél szoldo 1994. évi XXXIV. torvény 29. § (2) bekezdése eldirja,
hogy renddri igazoltatas soran ,,Az igazoltatott koteles a személyazonositoé adatait hitelt
érdemléen igazolni. ....A rendér mds jelen lévé, ismert személyazonossdgu személy kozlését is

elfogadhatja igazoldsként.*

25 net.jogtar.hu. : 22/2012.(IV.13) BM rendelet
26 net.jogtar.hu. : a Rendérségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény
https://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy doc.cgi?docid=99400034.TV (2016.05.26.)
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Ez azt jelenti, hogy az helyszini birsagot kiszabo személynek, szervnek a fiatalkor( elkoveto
torvényes képviseléjének magat megjelolé személy nyilatkozatat lehetdsége van elfogadni,
mind a fiatalkord nevére, lakohelyére, életkorara, de még a torvényes képviselGi jogviszony

létére is!

A személyazonossag megallatasat kovetéen - mely mind a fiatalkort, mind a torvényes
képvisel6je esetében elengedhetetlen mozzanat - keriilhet sor a nyomtatvany értelemszer(

kitoltésére, és az alairasok elhelyezésére a megfelel6 helyen.

A helyszini birsag kiszabasat kovetden - figyelemmel arra, hogy az alairas elhelyezésével a
birsaggal érintett személy a birsagolas tényét tudomasul veszi, az jogerére emelkedik - a
fiatalkoru elkovetd (ez azonban az esetek tobbségben sziil6i teljesitést eredményez) részére 30
napos hatarid6 all rendelkezésre a helyszini birasag megfizetésére, illetéleg a torvényi 16.

életév betoltését kovetéen kozérdekl munkaval torténé ledolgozasara.

Amennyiben a fiatalkor( elkovetoé egyik fentiekben felsorolt kotelezettségének sem tesz
eleget, (gy a végrehajtas lefolytatasara jogosult szerv azt elzaras torténé atvaltoztatasra

vonatkozo inditvanyaval egyiitt megkiildi az illetékes birdsag részére.

A birdsag eljarasara ezt kovetéen a Szabs. tv. 142-143. §- ban foglalt rendelkezések az

iranyadoak.

VII. Altalanos eljarasi szabalyok a fiatalkoruak esetén

XX. fejezete szabalyozza a fiatalkoriak szabalysértéseire vonatkozo rendelkezéseket, mely a

kodex legrovidebb fejezete.



A Szabs. tv. 134. §- a fiatalkoru, tehat - tizenegyedik életévét betdltott, de a tizennyolcadikat
még nem - személyek vonatkozasaban az altalanos eljarasi szabalyokon tul, ezen korosztaly
»sériilékenyebb” volta miatt kiilonleges szabalyokat fogalmaz meg. Legfontosabb alapelve,

mely tokéletes 0sszhangot alkot Magyarorszag Alaptorvényével a kovetkezo:

»A fiatalkoruval szemben a szabdlysértési eljdrdst az életkori sajdtossdgainak

figyelembevételével és ugy kell lefolytatni, hogy eldsegitse a fiatalkorunak a torvények

iranti_tiszteletét. A fiatalkortival szemben alkalmazott biintetés vagy intézkedés célja

elsésorban az, hogy a fiatalkord helyes iranyba fejlédjék és a tdarsadalom hasznos tagjava

valjék.””

Vajon mi és hogyan segiti el6 a fiatalok torvények iranit tiszteletét? A szociologiat segitségiil
hivva megallapithato szamos kutatas alapjan, hogy a tizennegyedik életéviiket be nem toltott
gyerekek, a szabalysértés szempontjabol is gyermekkorlak els6ként csaladjuk, majd
kornyezetiik és kialakult kultirajuk segitségével definialjak sajat maguk szamara a jo és a rossz

fogalmat.

A gyermeki értékrend kialakitasaban dontd szerepet jatszik a masodlagos kornyezet, azaz az
iskola. Orszagos szinten szamos iskola a kotelezéen eldirt tanmenetén kiviil preventiv célzattal
jo par éve kiilonbozé ifjusagvédelmi, blnmegeldzési programok keretében tajékoztatja,
oktatja a gyermekeket, fiatalokat a helyes viselkedés, normakdveté magatartas fontossagara és
hitelesen tajékoztatva 6ket a normaszegés, devians viselkedés kovetkezményeirdl is. Fontosnak
tartom, hogy a gyermekek, fiatalkortak értelmi fejlettségiikh6z aranyosan, hiteles forrasbol,
blinmegel6zési és aldozatvédelmi feladatokat ellatd szervek, szervezetek képvisel6it6l

megel6z6, preventiv jellegli tajékoztatast kaphassanak.

27 net.jogtar.hu: 2012. évi Il. torvény 143.§ (1) bekezdés(2016.05.27.)



Ismert és fontos a Rend6rség Biztonsagra Neveld Iskolai Programja, a D.A.D.A., amely az
Egyesiilt Allamokban Drog-Abuse-Resistance-Education elterjedt D.A.R.E program magyar
adaptacidjaként ismert. Az 1992/93-as, majd 1994/95-0s tanév kisérleti tanévet kovetben
keriilt sor megyénkben a program alkalmazasara és bevezetésére az altalanos iskolak elsé és
otodik osztalyaiban. ,,A D.A.D.A egy specidlis, olyan komplex biztonsdgra nevel6 program,
amely a tanuldk személyiség fejlesztésére épitve késziti fel a veszélyek felismerésére,
kockdzatvdllaldsra, a helyes déntés meghozataldra, és a dontés hatdsdra létrejové
kovetkezmeények vallaldsdra. ...A D.A.D.A fejleszti a didkok interperszondlis kapcsolatait,

kommunikdciés képességeit, tovdbbd a torvény tiszteletére és annak betartdsdra nevel...,,*

Ezen program keretében az alsd tagozatos (8-10 éves korosztaly) elhivatott és felkésziilt
szakemberek segitségével szituacios jatékokon és oktatason at beszélget a szabalyok, normak,
hagyomanyok, biztonsagos kozlekedés, erdszak témakorérdl, illetoleg olyan érzékeny

terliletekrél is, mint a csaladon beliili er6szak, vagy a pedofilia.

A felsé tagozatos (13-14 éves korosztaly), mar érettségébdl adodoan komolyabb témakba is
bevonhato, mint példaul a drog, szexualis biindzés, bandak, huliganizmus, torvények, és nem

utolso sorban a konfliktus kezelés.

Megyénkben a Tiszaljvarosi Rendérkapitanysag Kozrendvédelmi Osztalya uj otlettel allt el6 az
1998-as évben, amikor ,,egy iskola, egy rendér” cimmel blinmegelézéséi programot fejlesztett,
ki melynek lényege, hogy minden tanintézményhez tartozik egy egyenruhas rendér, aki havi
rendszerességgel osztalyfonoki oéra keretében el6adast tart a 10-14. év kozotti célcsoport

részére. Sulizsaru néven 1998/99. évben indult meg a program. A program zaszlajara tiizte a

28 Sarkany M. Déra: Blnmegel6zési ismertek XII. A Borsod-Abalj-Zemplén Megyei Rendér-fékapitanysag Blinmegel6zési

Osztalya altal alkalmazott preventiv programok 348-34. oldal



gyermekek és az egyenruhat viselé rend6rok kozotti tavolsag oldasat, a torvénytiszteld

életmoddra torténd nevelést, felvilagositast, és a kolcsonos bizalom kiépitését.

1999. évben szamos torekvés mellett a Blin kiiszobén cimmel kiadvany jelent meg
drogperevencid, aldozatta valas, elkovetévé valas témakorben, mely modszertani

kézikonyvként is ismertté valt.

Ha blinmegel6zésrél van szo, nincs lehetetlen, a fantazia nem ismer hatarokat, igy a
legkisebbek szamara késziilt el a Csaladi Utkeres6é tarsasjaték és a Hofehérke és az erdd

kapitanya kifestd, amelyek a legvédtelenebbek szamara is megismertetik e problémakort.

Borsod-AbaUj-Zemplén Megyében az utdbbi ot évben jocskan megnétt azon hatranyos helyzet(i
csaladok szama, ahol a gyermekek, egyre fiatalabb korosztalyt feldleld csoportja, egyre
alacsonyabb iskolazottsagl csaladi kornyezetbdl keriil ki. Ez a kornyezet sajnos sok esetben
egzisztencialis gondokkal kiizd6, s talan ennek okan elsoként a torvénnyel oOsszeiitkozésbe

keriilé személyeket foglal magaban.

Hatranyos, marginalizalodott, esetleg bortonviselt hozzatartozok kozott felndvekvd gyermek
korabbiakban elemlitett én-tudata, sajat akarat, vajon hogyan milyen kornyezeti hatasok
mentén alakul ki? Felmerill tovabba a kérdés, hogy a mar kialakult jo-rossz gyermeki
fogalomtar alakithat6-e, vagy olyan életre szold erkolcsi alapot képez, mely a legmodernebb

pedagogiai modszerekkel sem formalhato, esetleg korrigalhato?

Fiatalkoru eljaras ala vont személyek esetén szamos esetben meriil fel a személyes
koriilmények vizsgalata, melyhez a biintet6jog teriiletén jo alapot adhat az iskolai jellemzés, a
pedagogiai vélemény, de talan leghasznosabb a kornyezeti tanulmany, vagy pszichologiai,

pszichiatriai vélemény, amely igy komplex egészében feltarja a fiatalkori személyiségét,



bemutatja kérnyezetét.

A szabalysértési eljarasi rend azonban sokkal egyszeriibb sikon gondolkodik, kevesebb eszkozt
adva ezzel a fiatalkort eljaras ala vont személyek (igyeivel kapcsolatba keriilo
jogalkalmazoknak. A szabalysértési eljarasi rend nem ismeri az (gynevezett hivatalbodl torténd
szakért6i bizonyitast, ekként a fiatalkorl személy pszicholdgiai és pszichiatriai vizsgalata

érdekes eljaras jogi kérdéseket vethet fel.

Beszerezhetd azonban mind az el6készito elirasat lefolytatd renddrkapitanysag, mind a birdsag
részér6l az illetékes gyamhatosag bevonasaval kornyezettanulmany, mely pedagogusi
véleménnyel egybekotve felvazolja el6ttiink a fiatalkor( személy iskolai, esetleg iskolan kiviili
magatartasat, tarsaihoz, az iskolahoz, illetleg a fejlodését eldsegité tanulmanyaihoz valo

hozzaallasat, viszonyulasat.

A torvény masik fontos célja, hogy a fiatalkor( helyes iranyba fejlédhessen és a tarsadalom
hasznos tagja legyen, de ismét felmeril a kérdés, hogy a ,helyes irany” fogalmat ki, vagy mi
hatarozza meg, ki lehet és mely kritériumok alapjan a rohano és allanddéan fejlédésben lévo

tarsadalmunk hasznos tagja?

Ha segitségiil hivjuk a ,mindentudd” vilaghalot és internetes keres6be potyodgijiik az alabbi
mondatot: ,Ki a tarsadalom hasznos tagja?” nem sok sikerre szamithatunk. Ebben a
témakorben néhany forumozon kiviil nem sok hozzaszolo fejti ki a véleményét arrol, hogy ki a

tarsadalom hasznos tagja.

Visszatérve tehat a fiatalkoru eljaras ala vont személy személyes koriilményei bar szlikebb
lehetdségek kozott, de feltarasra kell, hogy keriiljenek a szabalysértési eljaras lefolytatasa

soran. A fiatalkor személy személyi koriilményinek feltaras nem csupan az enyhité és sulyosito



kortilmények felsorakoztatasanal kell, hogy alapul szolgaljon, hanem a beléle nyert
informaciokbdl, morzsakbol kell felépiteniink a fiatalkorival megteremtendd kihallgatasi -

targyalasi - kapcsolat bazisat.

Allaspontom szerint a fiatalkor( 14-18 év kozotti korosztaly két labon jard informacié halmaz,

mely szakszer( hozzaallas esetén kiolvashato, alakithato.

Ennek tartalommal torténd kitoltését a torvényalkoto a jogalkalmazokra bizza!

Birosag elé keriil6 fiatalok esetén a ,sablonszeriien” kikérdezett személyi koriilményeken til,
minden fiatalkorl eljaras ala vont személyt meghallgatasat végzé jogasznak sziikségserilien
rendelkeznie kell szocioldgiai, pszicholdgiai, vagy szocial-pszichologia vénaval, ismertekkel,
melyek segitségével feltarja azt, hogy az elétte allé fiatalkord elkdvetd, személyiségéhez,
jelleméhez, érettségéhez, gondolkodasmodjahoz igazoddan személyre szabottan hogyan,
milyen médon lehetne, lehet a tarsadalom hasznos tagja.

Erre a szilkségszer( hattérismertére, képességre, maga a torvényi alapelv ,kényszeriti” ra a
jogalkalmazokat, amikor a tarsadalom hasznos tagjat nem definialja, hanem annak

tartalommal torténé kitoltését és megvalositasanak elérését a jogalkalmazokra haritja.

Az altalanos eljarasi szabalyok - minden bizonnyal fiatalkori személyek esetében még
er6teljesebben érvényesiild kozvetlenség elvébol adodoéan - figyelmeztetés intézkedés
alkalmazasat teszik kizarolag lehet6vé targyalas mell6zése soran, ekként egyéb mas szankcio
alkalmazasanak felmeriilésekor ,,a meghallgatastol nem lehet eltekinteni” (Szabs. tv. 143.5 (2)

bekezdés.)

Szilkségszerli tovabba a fiatalkori eljardas ala vont személy torvényes képviseldjének,

gondozojanak az értesitése arréol, hogy a fiatalkorGval szemben rendorségi, birosagi eljaras



folyik, birosag targyalas tartasa esetén kotelezd, ezen személyek - értesitése és - felhivasa
arra vonatkozoan, hogy a fiatalkoru megjelenésérdl gondoskodjon. Ez azt jelenti, hogy
szabalyszer( értesitést kovetden a targyalas megtartasanak nem akadalya a torvényes képviseld
tavolléte, aki a Szabs. tv. 77. § h. pontja alapjan, akar rendbirsaggal is sujtato, ha az el6bbi
kotelezettségének nem tesz eleget. A torvényes képviselé akadalyoztatasa esetén a

gyamhatosag értesitése szilkséges a garancialis jogok megtartas érdekben.

Foszabaly, hogy a fiatalkor eljaras ala vont személy meghallgatasara, a torvényes képvisel6

jelenlétében kell, hogy sor keriiljon, mely aldl a torvény harom kivételt fogalmaz meg:

1.) torvényes képviseld és a fiatalkor( egyiitt kovették el a cselekményt, vagy érdekei a

fiatalkoru érdekeivel ellentétesek, (Szabs. tv. 143.§ (4) bekezdés a) pont)

2.) abban az esetben, ha a torvényes képviselé6 nem tudja - atmenetileg - gyakorolni a
torvényes képviseléi jogait, mert abban akadalyoztatva van (Szabs. tv. 143.§ (4)

bekezdés b) pont),

3.) nincs torvényes képviseld, vagy nem lehet megallapitani a rendelkezésre allo
adatokbol, hogy ki a torvényes képvisel6é (Szabs. tv. 143. § (4) bekezdés c) pont). - ez

esetben eseti gyam kirendelése sziikséges!

Fiatalkoru eljaras ala vont személy szembesitésére a torvényes képviseld jelenlétében, csak
kivételes esetben keriilhet sor - kiméleti szempontokat figyelembe véve - ha a szembestés nem

kelt félelmet a fiatalkor( személyben.



VIl.1. Torvényes képvisel6 jogai kotelezettségei

A Szabs. tv. IX. fejezete ad szamot a szabalysértési eljarasban résztvevo személyekrdl és ezen
személyek szabalysértési eljaras soran gyakorolhatd jogairol, illetoleg az Oket terheld
kotelezettségekrdl. Ezen személyek a szabalysértési eljaras soran aktiv vagy passziv formaban,

de valamilyen cselekményt kifejtenek.

A szabalysértési eljaras legfontosabb résztvevije természetesen maga az eljaras ala vont

személy és képviselbje, valamint a sértett és annak képviseléje.

A Szabs. tv. 52. § (1) bekezdése értelmében eljaras ala vont személy alatt értjilk azt, aki ellen
a szabalysértési eljaras indult, aki ellen az gy folyamatban van. Az Sztv. 47. § (1)
bekezdésének megfogalmazasaban eljaras ala vont személy az, ,akivel szemben eljdrdst
folytatnak”. Az eljaras ala vont személy fogalmat a régi Sztv.- nek koszonhetjiik, melyet
megel6zéen a szabalysértési eljaras alanyat kizarolagosan elkovetdként aposztrofaltak az

eljaras valamennyi fazisaban.

A mai szabalyozas alapjan a szabalysértési eljaras megkezdéséig csupan - nyilvanvaloan
figyelembe véve az artatlansag vélelmét - feljelentett személyrol beszélhetiink, aki a
feljelentés megtételét kovetéen, mint a szabalysértési eljaras alapos gyanGjaval érintett
szereploje ezt kovetden valik eljaras ala vont személlyé, majd a bizonyitasi eljaras
lefolytatasaval és a szabalysértési felelosség jogerés megallapitasaval elkoveté megnevezést

kap.

Az elkovetd megnevezés ezt kovetben iranyadd lesz a szabalysértési eljaras végrehajtasi

szakaszaban is.

Abraval szemléltetve a valtozas az alabbiak szerint alakul:



1999. évi LXIX. tv.-t megel6z6en:

Feljelentés megtétele utan a szabalysértési eljarassal érintett személy (fiatalkoru eljaras ala

vont személy) megnevezése:

elkoveto

Az eljaras lefolytatasa alatt, valamint jogerds szabalysértési

felelésség megallapitasat kovetéen.

elkoveto

Végrehajtasi szakaszban.

elkoveto

1999. évi LXIX. tv. és modositasai alatt:

29

Az eljaras ala vont személy, mint a szabalysértés ,feltételezett tettese””” - az artatlansag

vélelme alapjan:

Magyarorszag alaptorvényének XXVIII. cikkének (2) bekezdése tartalmazza, hogy: ,Senki sem

» Bisztriczki Laszl6-Kantas Péter: Az (j szabalysértési torvény magyarazata Lap-és Konyvkiaddé Kft. HVG ORAC
2012.146. oldal



tekintheté blindsnek mindaddig, amig biintetéjogi felelGsségét a birdsdg jogerds hatdrozata

nem dllapitotta meg”

feljelentett
Az eljaras ala vont személy, mint a szabalysértés ,,feltételezet

tettese”:

eljaras  ala
vont személy
Szabalysértési eljaras megindulasaval.

elkovetd Végrehajtasi szakaszban.

Az eljaras ala vont személyt - értve ezalatt megkiilonboztetés nélkiil a fiatalkoru eljaras ala
vont személyeket is - jogok és kotelezettségek terhelik. Jogosult - ha a torvény eltéréen nem
rendelkezik kitétellel - részt venni az eljarasi cselekményeken, kérdéseket intézhet,
észrevételeket tehet, tovabba garancialis jogai megtartasa érdekében felvilagositast kérhet a
szabalysértési hatdsagtol vagy a birosagtol.

Mindezeken tulmendéen megilleti az ligy irataiban torténé betekintés joga, azokrél masolatot
kérhet, illetve készithet, azon korlatozassal, hogy mindsitett adatot is tartalmazd fenti

masolatot nem vihet ki a hatdsag épiletébol.

Az eljaras ala vont személy képvisel6je, vagy az altala, vagy a torvényes képviselgje altal

irasban_meghatalmazott nagykoru személy a védelemhez valé jog alapelvébdl - melyet a

torvény tartalmaz és atvesz a biintet6jogi kodexet kovetve - jogosult ,,az eljdrds barmely
szakaszdban (Szabs. tv. 53. § (1) bekezdés) eljdrni az eljdrdssal érintett személy védelme

érdekében”.

Kivételként keriil itt megfogalmazasra az, - aki maga is - eljaras ala vont személyként vesz

részt, illetve tan( vagy sértetti pozicioban van. A képviseletre torténé meghatalmazas



(kozokirat, vagy teljes bizonyito erejli maganokirat), akar az eljaras ala vont személy, akar a
torvényes képviseldje altal barmikor visszavonhatd, egyebekben a képvisel6 jogaira az eljaras

ala vont személy jogaiként felsoroltak az iranyadoak, azokat a torvény visszahivatkozza.

Fontos, hogy mind az Sztv.,, mind a Szabs. tv. megtartotta azon kritériumot, hogy a
meghatalmazas irasos formaban érvényes, ekként nem elégséges a fiatalkor( eljaras ala vont
személy a birdsagi targyalason tett azon nyilatkozata, mely szerint a targyalason jelenlévd
hozzatartozoja fog ,,helyette beszélni” , mert 6 erre 6t szoban meghatalmazza!

Kotelez6 az irasos forma, gyakorlatias szemlélet alapjan ez a targyalason jegyzokonyvben

rogzitett meghatalmazas esetén is megfeleld.

A Szabs. torvény azonban szabalyszerlien - irasban - meghatalmazott képviselé esetén is
tartalmaz olyan eseteket, ahol a fiatalkori személy sajat nyilatkozata sziikséges, igy példaul
onalléan kell nyilatkoznia a személyes koriilményeirél, valamint az eljarasjogi cselekmények
soran pl. Kivan-e vallomast tenni?, Jogorvoslati nyilatkozat?.

A fiatalkoru eljaras ala vont személynek az eljaras minden szakaszaban joga van kapcsolatot

tartani a képviseléjével.

VII.2. A szabalysértési birosag elé Allitas eljarasjogi és anyagi jogi szabalyai fiatalkorud

személyek esetében

A Szabs. tv. 124. § (1) bekezdése alapjan 2012. aprilis 15. napjatol a szigorod6 torvényi
rendelkezések alapjan szabalysértési elzarassal is sGjthato szabalysértések esetén drizetbe vett
fiatalkoru eljaras ala vont személyt a rendoérség gyorsitott birésagi eljaras lefolytatasara a
birésag elé allithatja. A szabalysértési elzarassal sUjthato szabalysértéseket a Szabs. tv. XXII.
fejezete tartalmazza, ekként 2012. aprilis 15 napjat kovetden tettenérés esetén birosag elé
allithatd6 a maganlaksértést, oOnkényes bekoltozés, tavoltartd hatarozat szabalyaink

megszegése, rendzavaras, garazdasag, kozbiztonsagi tevékenység jogosulatlan végzése, tiltott



prostitlcio, veszélyes fenyegetés, feloszlatott egyesiilet tevékenységében valo részvétel,
valétlan bejelentés, jarmivezetés az eltiltas hatalya alatt, tulajdon elleni szabalysértés,
kozérdek(i lizem megzavarasa, jogosulatlan vadaszat, tulajdonosi hozzajarulas nélkiili épités

szabalysértések elkovetdje.

A fentiek kozil tapasztalataim soran - gyakorisaguk sorrendjében - az alabbi fiatalkoruakat
érinté szabalysértéseket emliteném, melyekkel napi szinten talalkozhatunk: Tulajdon elleni

szabalysértés - garazdasag - tiltott prostitlcio - rendzavaras.

A birdsag elé allitas alap feltétele fiatalkor( eljaras ala vont személyek esetében is a
tettenérés, majd az Orizetbe vétel. A tettenérés fogalmat a szabalysértési kodex nem
definidlja, ekként arra a biintetd eljarasok soran hasznalt Be. 127. § (3) bekezdése adhat

iranymutatast.

A szabalysértési 6rizet ,,nem uj jogintézmény, hiszen 1990 elétt is mintegy harminc éven
keresztiil létezett, az akkori elzdrdssal sujthaté cselekmények ,kiegészit6” rendészeti
intézkedéseként”®. A fiatalkort eljaras ala vont személy ekként 2012. aprilis 15. napjaval
kezdddden szabalysértési elzarassal is sUjthatd szabalysértéssel torténd tettenérés esetén
gyorsitott birdsagi eljaras lefolytatasa céljabol szabalysértési Grizetbe vehet6. Az 1990-es
években kialakitott 6rizetre vonatkozo biintetéjogi szabalyok még nem tették térvényi elemmé
a tettenérést, arra ekként barmikor sor keriilhetett, ez azt jelentette, hogy a helyszint elhagyo
személy akar az otthonabol is elévezethetd volt. Az Sztv. a szabalysértési Grizet szabalyozasat
Ggy oldotta meg, hogy a 72 ora tartam( Orizet vitatasara az elséfoku hatarozat elleni
fellebbezés keretében adott lehetdséget, azonban a garancialis jogok fokozott tiszteletben
tartasara épliilé Szabs. tv. mar az Orizet elrendelését kovetben lehetGséget az Orizettel érintett

személy részére, hogy a renddrségnél benyujtva a helyi birésagnak cimezve jogorvoslattal éljen
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az Orizettel szemben, mig szabalysértési felelésség megallapitasa soran az Orizet
meghosszabbitasa ellen a torvényszékhez fordulhat, hiszen az Orizet meghosszabbitasa

targyaban meghozott végzés dnalldan fellebbezhet6 (Szabs. tv. 125. § (5) bekezdés).

Ha a gyakorlatot figyeljik elmondhato, hogy az arany egyértelmien azon iigyek felé tolodik,
ahol az drizetbe vételt birosag elé allitas koveti, ,,hagyomanyos” szabalysértési feljelentéssel

indulo eljaras kezdeményezésére csak ritkan keriil ilyen esetekben sor.

Mar a 2007-es jogalkotasi programban szereplé Uj szabalysértési torvény szovegezése soran
felmeriilt a fiatalkor( tettenért szabalysértés elkoveté személyek Orizetbe vételének és
orizetének személyi szabadsagjogoz valo alapjoggal Gsszefliggb visszassaga, ugyanis a Szabs. tv.
a szabalysértési drizet esetén kifejezetten nem a fiatalkorlakra vonatkozéan nem tartalmaz

szabalyozast.

A személyi szabadsag korlatozasa fiatalkord blinelkovet6k esetében, ekként a biintetéeljarasok

soran is kiélezett kérdéskor.

A személyi szabadsaghoz f(iz6d6 jog korlatozasaval jaro kényszerintézkedés, az drizetbe vétel
az aranyossag elvét is figyelembe véve csak kivételes esetben, akkor is csak a legsziikségesebb

id6intervallumban alkalmazhato.

LAltaldnos kévetelmény az ardnyossdg tiszteletben tartdsa, vagyis az, hogy alkotmdnyos jogot
korldtozé bdrmely kényszerintézkedés, igy az elbzetes letartdztatds is csak kivételes
9931

legyen.

»A szabdlysértési 6rizetnek - mivel a személyi szabadsdgot korldtozd kényszerintézkedésnek

3! Holhés-Kovacs Szilard: Elézetes pro és kontra a birdsagi eljaras és végzések tiikrében. Birak Lapja, 2011, 1-2. sz. 130-
145. o. http://debreceniitelotabla.birosag.hu/sites/default/files/field_attachment/elozetes.pdf (2017. 05.25.)
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mindstil - alapvetd garancidknak kellene megfelelnie”.

A kérdéskort vizsgdlat ald vette az Emberi Jogok Eurdpai Birésdga és a vizsgdlat ald vont
cselekmények jellegének megitélése sordn dltaldban hdrom tényezét vett alapul. Elsésorban a
nemzeti jogbdl indult ki, s azt vizsgdlja, hogy az eljdrds tdrgydt képezé jogellenes magatartds
az adott dllam jogrendszerében blincselekménynek minésiil-e. Ennek a szempontnak azonban

csak relativ értéket tulajdonit.>

Vannak tehat a ,,bagatell” blincselekmények esetén is fontos alkotmanyos, sét alapvetd emberi
jogokat is érint6 garancidk, melyez az Alkotmanybirésag a 38/2012. (IX. 14.) szamu

hatarozataban boncolgat.

A Szabs. tv. a tettenérés fogalmat kiterjesztéen értelmezi, ekként a tettenérésre vonatkozd
szabalyok iranyadéak abban az esetben is, amikor a szabalysértés helyszinérél elmenekiilt
elkovetot a rendorség az elkovetéstol szamitott negyvennyolc oran beliil fogja el.

A szabalysértési drizetet fiatalkor( személyek esetében is rend6rségi fogdan kell végrehajtani.

A renddrségi fogdak rendjérél az 56/2014. (XII.5.) BM rendelet, mig a mar kiszabott
szabalysértési elzarasrdl a szabalysértési elzaras végrehajtasanak részletes szabalyairol szolo

57/2014. (XII.5.) BM rendelet szol.

Az 56/2014. (XII.5.) BM rendelet 1. § (bekezdés) e) pontja rogziti, hogy a 2012. évi Il. torvény

32dr. Mandi Veronika: Alkotmanyossagi aggalyok a szabalysértési érizetbe vétel gyakorlata kapcsan, Gjbtk.hu
http://ujbtk.hu/mandi-veronika-alkotmanyossagi-aggalyok-a-szabalysertesi-orizetbe-vetel-gyakorlata-kapcsan/
(2016.05.26.)

3 dr. Mandi Veronika: Alkotmanyossagi aggalyok a szabalysértési drizetbe vétel gyakorlata kapcsan, Gjbtk.hu : Kadubec
v. Slovakia, judgment of 2 September 1997, Reports 1997-V. p. 1830 § 51. hu http://ujbtk.hu/mandi-veronika-
alkotmanyossagi-aggalyok-a-szabalysertesi-orizetbe-vetel-gyakorlata-kapcsan/ (2016.05.26.)
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szerinti szabalysértési oOrizet, valamint a kiszabott szabalysértési elzaras végrehajtasara
egyarant iranyado a szabalyozas, mig 16. § (3) bekezdése - visszautalva a Bv. tvr. rendelkezésire
- akként rendelkezik, hogy a renddrségi fogdan - biztonsaguk érdekében - kiilon kell elhelyezni

a fiatalkortakat.

A rendorség tehat a fiatalkord személy tettenérését, majd a fenti szabalyoknak megfelel6
biztonsagos elhelyezését kovetéen meginditja a Szabs. tv. 94. pontjaban foglalt el6készitd
eljarast. Az elokészito eljarast a torvény elzarassal stjthatd szabalysértések elkdvetés esetén
teszi kotelez6vé a rendérség szamara. Az el6készitd eljaras egyik legfontosabb momentuma
fiatalkor szabalysértés elkoveté személy esetén a fiatalkori torvényes képvisel6jének
értesitése a torténekrél. A Szabs. tv. 87.5-a taglalja az idézés és értesités feltételeit, (6)
bekezdése akként rendelkezik, hogy ,,idé hianyaban vagy mas nyomods ok” esetén az irasbeli
idézésen kiviil az idézés értesités torténhet mas alkalmas modon, vagy eszkozzel, igy torténhet

telefonon, telefaxon, elektronikus uton.

Gyorsitott birdsagi eljaras soran a torvényes képvisel6 idézése, értesitése, az id6 rovidségére
figyelemmel szinte az esetek 90 %-ban praktikus szempontok alapjan telefonon torténik, hiszen

az irasban torténd idézés a 72 oras eljarasi hataridére figyelembe nehézségbe itkozne.

A gyakorlati tapasztalat azt mutatja, hogy a torvényes képviseld értesitése szabalyszerlien
megtorténik az eldkészité eljarasok soran, azonban csak az esetekében van lehetésége, vagy
igénye a torvényes képviselének az eljaras soran a kihallgatason torténd részvételre, mely
elgondolkodtato jelenség. SzomorUbb hir, hogy még kisebb hanyadot képvisel tovabba az
esetkor, amikor a torvényes képviselé a birosagi eljarasi szak soran a birdsag altal tartott
targyalason is megjelenik, figyelemmel kisérve a fiatalkor( sorsat, élete alakulasara jelentds
kihatast is eredményez6 eseményt. Eseti gyam szilkségességének kirendelésével is
talalkozhatunk, mely az esetek tobbségében biintetés - végrehajtasi intézetben tartdzkodo

sziilokre vezethetd vissza.



Az elokészito eljaras soran a fiatalkoru sziikségszer(i meghallgatasan, a térvényes képviseld
(kivételesen: eseti gyam, gyam) értesitésén tllmenden a rendérség bizonyitasi eljarast folytat
le, majd a Szabs. tv. 124. (2) bekezdésében foglaltaknak eleget téve a bizonyitasi eljaras
befejezését kovetben birosag elé allitja a fiatalkor(t, annak idépontjarol értesitve a sértettet,
majd legfontosabb feladataként ,,gondoskodik arrél, hogy a bizonyitdsi eszk6zok a tdrgyaldson

rendelkezésre dlljanak.,,

Mit értik ez alatt? A fentiekben tetten ért fiatalkor( eljaras ala vont személy nem minden
esetben ,viszi a balhét”, tehat nem minden ismeri el ténybelileg a szabalysértés elkovetését,
melyre vonatozdéan a meghallgatasa alkalmaval kiilon nyilatkoznia is kell.

Amennyiben a fiatalkor( tagadja a szabalysértés elkovetését a bizonyitasi eljaras lefolytatasara
soran a megszokott helyszini intézkedés fontos momentumait rogzité okirati bizonyitéknak
szamitd rendéri jelentésen kiviil mas, egyéb bizonyiték igy tan( vallomas, okirat, szakértGi
vélemény, térfigyel6 kamera felvétele..stb. beszerzése valhat sziikségesség ahhoz, hogy a
renddrség ,,gyorsitott birdsagi eljarasa alkalmassa” tegye az iigyet.

A fiatalkoru eljaras ala vont személy tagadd vallomasa esetén a cselekmény idején, célszeriien
a helyszinen tartozkodd személyek meghallgatasa valik sziikségessé, mely sok estben akadalyba

utkozik.

El6készitd eljaras lefolytatott bizonyitasi eljarasban felmeriulé gyakorlati akadalyok:

e Fiatalkorl elkovet6k (féként garazdasag, rendzavaras, tulajdon elleni szabalysértés
estén) cselekményeiket fiatalkoru személyek tarsasagaban, kornyezetében fejtik ki,
cselekményeik elsédleges észlel6je kozel sajat korosztalya, akiknek a meghallgatasa
életkoruk alapjan nem lehetséges (14 éven aluli gyermekek), vagy iskolai tanulmanyiak
miatt jelent6s nehézségbe iitkozik, fiatalkorl hozzatartozok esetén a mentességi jog

bejésolhatéd gyakorlasa miatt szintén nem hoz eredményt.



e Aszabalysértést kizardlagosan észlel6 intézked6 rendérok meghallgatasa éjszakai, vagy
valtott miszakot kdvetéen megtartott birosagi targyalason szintén csak csekély esetben
meril fel inditvanyként.

e Tiltott prostitlcié estén szamos esetben neheziti a tan(k adatainak beszerzését,
felkutatasat, hogy a tevékenység kifejtésére elhagyatott, forgalomtol tavoli utcakban,
ipartelepek mentén kertiil sor.

e A torvényes képvisel6 meghallgatasa hatranyos helyzet(i, tobb gyermekes csaladok
esetében lehetetlen, mert a sziilé6 a az eljaras ala vont személy kisebb gyermekkor(
testvérei felligyeletére koteles otthon, vagy nehéz anyagi koriilményi miatt nem tudja

fedezni az utikoltségét.

Az elokészité eljarast lefolytato szerv vizsgalja természetesen az eljardas megsziintetését
eredményezé biintethetdséget kizaro Szabs. tv. 83. § e) pontjaban talalhato okokat is.

Ilyen tobbek kozott, ha a szabalysértést elkoveté személyrol személyazonossaganak, koranak
megallapitasa soran deriil ki, hogy még nem toltotte a tizennegyedik életévét, ekként
gyermekkoru, illetéleg az elmebeli allapot vizsgalata is, mely soran szakértéi vélemény

beszerzése szilkséges.

Biintethetdséget kizard ok fennallasa esetén az eljaras azonnali megsziintetése kell, hogy
kovetkezzen, ekként ilyen esetekben a gyorsitott birosagi eljaras mar szoba sem keriil, az mar

a rendérség altal lefolytatott eldkészit6é szakban véget ér.

A Szabs.tv. 124. § (3) bekezdése - visszatérve a birdsag eljarasra - akként rendelkezik, hogy a
torvényes képviselé értesitésén tul - mivel a delikvens személyi szabadsagot korlatozo
intézkedés hatalya alatt all - a rendérség feladatat képezi védé kirendelése, meghatalmazott

tgyvéd hianyaban. Egy alkalommal indoklassal eléterjesztett inditvanya alapjan az eljaras ala

vont személy mas védé kirendelését kérheti. A védo csere indokoltsaganak eldontését a torvény

a rendorség képviseldjére bizza.



A gyorsitott birdsagi eljarasra vonatkozd szabalyok tobb ponton is eltérnek a fiatalkortak

esetében a tizennyolcadik életéviiket betoltott eljaras ala vont személyekétol.

Torvényes képviseléjének jelenléte soran merdl fel:

A fiatalkord meghallgatasara a torvényes képviselGje jelenlétben keriil sor, tobb
fiatalkoru eljaras ala vont személy meghallgatasa soran meghallgatasukra egyesével

sajat torvényes képviseljiik jelenléte mellett kerdil sor.

- Atargyalason megjelent torvényes képvisel6 - mint a Szabs. tv. 53. §-ban szabalyozott
képviselé - a targyalas rendjének megzavarasa nélkil kérdést, észrevételt tehet,
felvilagositast kérhet, eljarasi statusza az eljaras ala vont személy jogai, valamint a
tanli jogok keveredése mentén mindenképp egyedi.

- Megjelenése estén jogorvoslati lehetdsége van, mind az érdemi, mind az Orizet
meghosszabbitasa targyaban meghozott hatarozattal szemben, melyet a hatarozat

rendelkez6 része nevesitve tartalmaz.

- ASzabs. tv. 134. § (4) bekezdés c.) pontja alapjan a torvényes képviselét a ,,fiatalkoru
életviszonyaira” vonatkozéan kell meghallgatni, mely az id6 rovidsége miatt elmarado
kornyezettanulmany hianyaban felvazolja a meghallgatast végzd birosag elétt a
fiatalkorl személy élet és csaladi koriilményeit, szocialis hatterét, iskolai

tanulmanyait, és a csaladi, otthoni életben betoltott szerepét.

VII.3. Fiatalkoru eljaras ala vont személlyel szemben alkalmazhat6 szankciok

Szabalysértési felel6sség megallapitasa esetén kiszabhatd szankciok korabban mar részletese



taglalasra keriiltek, ebben a fejezetben az alkalmazhaté jogkdvetkezmények kivalasztasat

szeretném kifejteni.

Gyakorlati tapasztalatom, hogy a fiatalkori elkovetok drizetbe vételiiket kdvetéen a birdsagi
targyalason dobbennek ra arra, hogy oket a jog, a tarsadalom mar nem gyermekként kezeli, a
szabalyok rajuk is vonatkoznak. Blintetéjogi, vagy szabalysértési szempontbdl biintetlen
elééletl fiatalkorliakat ,,kijozanitja” szamos esetben a tudat, hogy lazadasnak, diakcsinynek
tartott magatartasuk a tarsadalom oly mértéki rosszallasat valtja ki, hogy azt a térvényalkoto

akar elzaras biintetés alkalmazasaval is szankcionalni engedi.

Olyan tizennegyedik sziiletésnapjat par nappal meghaladott térékeny testalkatl elkovetdnél,
akin a rend6rségi bilincs fokozat hianyaban csontozatanak vékonylltsaga miatt nem
helyezhetd, felmeriilhet a kérdés, hogy ezek a fiatalkor elkovetdk, testileg, lelkileg érettek-e
mar, jogellenes magatartasuk mennyire tudatos szembehelyezkedés a tarsadalomi elvarasokkal

konvenciokkal, jogszabalyokkal szemben.

Ezek a fiatalok vajon tettiik kovetkezményeit alapvetéen ismerik-e, esetleg par napos biintetés
végrehajtasi intézeti elhelyezésiik, megfelel6 visszatarto eré lesz-e szamukra a jovében? A
valaszok keresésénél figyelembe kell venniink, hogy a cél a tarsadalom hasznos tagjava tenni

Oket, az eszkozok aranyos alkalmazasaval.

De mi aranyos? A bizonyitasi eljaras, a torvényes képviselé meghallgatasa felsorakoztatja a

szankcio alkalmazasanal figyelembe vehet6 enyhité és sllyosito koriilményeket.

Enyhité koriilményként a biinteté joghoz hasonléan a szabalysértési szempontbol biintetlen
elééleten kivil, a fiatalkord beismer6 vallomasa, megband magatartasa, nehéz
életkorilményei, egyiittm(kodé magatartasa a hatosagokkal, a kar megtériilte, annak alacsony

mértéke..stb. vehet6 figyelembe, mig sulyosité koriilmény a szabalysértési szempontbol



biintetett eléélet, tobb cselekmény egy alkalommal torténé halmazati megvalositasa, az
eljaras soran tanusitott kitartd jelegli agressziv magatartasa, onhibabol eredg ittas, vagy bodult

allapota, stb.

Allaspontom szerint - bar jelenleg is heves vitak folynak a fiatalkoriakkal szemben alkalmazott
személyi szabadsagelvonassal jard elzaras biintetés kapcsan visszautalva a Gyermekek jogairol
sz6lé New Yorkban 1989. november 20. napjan kelt Egyezményre - a szabadsagelvonas a
fiatalkori cselekménye(i), az elGélete, a jelleme és a megtett nyilatkozatinak alapos
értékelését kovetden lehet sziikségszer(i, és a reszocializaco a - ,bagatell blincselekmények”
esetén is - birhat visszatarto6 erdvel, az elzaras lehet6ségének ismertet, a szerzett tapasztalat a

fiatalkorut figyelmeztetheti - fogadokészség esetén - a valtoztatas sziikségességére.

Masodik alkalmazhat6 f6 szankcio a - tizenhatodik életév betdltését kovetéen - a kozérdekd
munka biintetés, melynek alkalmazasahoz a kozérdeki munka biintetésrél torténé
tajékoztatasukat kovetéen a fiatalkor( eljaras ala vont személyek az esetek tobbségében
hozzajarulnak, azonban tapasztalataim szerint a hozzajaruld nyilatkozatot mégis sok esetben

kovetd végrehajtasi rész teljesités hianyaban.

Pénzbirsag kiszabasa soran a Szabs. tv. 27. § (3) bekezdése értelmében akkor van lehetéség, ha
és amennyiben a fiatalkord annak megfizetését vallalja. A pénzbirsag - alkalmazasanak
hozzaajulasa esetén - komplex lehetdség az elkovetd szamara, meg nem fizetése esetén
lehetéség van 5.000,- forint/hat o6ra valtészam alapjan kozérdekidi munka bintetés
teljesitésére, illetéleg a fentiek hianyaban 5.000,- forint/nap valtoszam alapjan elzaras

biintetés alkalmazasara.

A torvénnyel els6é izben 0Osszeiitkozésbe keriilé fiatalkori esetén - a fokozatossag elvét is
figyelembe véve - gyakran keriil sor figyelmeztetés intézkedés alkalmazasara, mely soran az

indokolasban 0Osszefoglalt jogi érvelés mellett pedagogiai, nevelé jellegli szabalysértés



elkovetésétol torténd tartdzkodasra felszolitd ,,beszédnek” is szilkségszeriien helye van, hiszen

a fiatalkoru ebben az esetben a hallottakat viszi Utravaloul magaval.

VIil. Fiatalkora elkovetok leggyakoribb szabalysértései sajat gyakorlati tapasztalataim

alapjan

VIil.1. Garazdasag

A Szabs. tv. 170. §-a alapjdn, aki olyan kihivéan kbzdsségellenes magatartdst tanusit, amely
alkalmas arra, hogy mdsokban megbotrdnkozdst vagy riadalmat keltsen, szabdlysértést kovet

el.

Biincselekményi kategoriat jelentd erdszak hianyaban legjellemzébb modon kiabalast,
orditozas, ittas vagy bodult allapotban kotekedd, agressziv magatartast olel fel ez a
szabalysértés, melynek helyszinén a rendéri intézkedés fiatalkoriak esetében 1-3 személyt
érint maximum.

A személyi korilmények feltarasa utan megallapithatd, hogy féként alacsony iskolai
végzettségli, esetleg biintetés-végrehajtasi intézetben tartozkodo, vagy azzal borton malttal
bird tobbgyermekes sziilok gyermekei koziil keriil ki az elkovetdk tobbsége. Ide tartoznak
azonban nagyon sz(ik kdrben a jo anyagi és csaladi hattérrel rendelkezé iskolas fiatalok is, akik
esetleg ital vagy kabito hatasu szer fogyasztasat kovetéen keriilnek ily modon a torvénnyel

osszelitkozésbe.

VIll.2. Rendzavaras

A Szabs. tv. 169. § (1) bekezdés a.) pontja alapjdn, aki verekszik, vagy verekedésre felhiv,

illetéleg a b.) pont értelmében rendzavards vagy gardzdasdg esetén a hatosdg vagy az eljdro

hivatalos személy intézkedésével szemben engedetlenséget tanusit szabdlysértési kbvet el.



A garazdasag fiatalkoru elkovetGinél felsorolt szociokulturalis hatrany itt is befolyasold
tényezd, fébb eldfordulasa a garazdasag helyszinén felfokozott indulati elemek hatasara
keletkezé indulatos, erdszak alkalmazasa nélkiili magatartads, ahol fokozott a tarsadalmi
facilitaciéos hatas! Nem Osszetévesztend6 a garazdasag helyszinén magat igazolni nem akaro

ittas fiatalkoru személlyel. (Jogszer( intézkedéssel szemben engedetlenség Szabs. tv. 216. §)

VIII.3. Tiltott prostitucio (2013. év jualius ho 01. napjaig tiltott kéjelgés)

Szabs. tv. 172. § szerint, aki a kiilén térvényben, vagy torvény felhatalmazdsa alapjdn hozott
onkormdnyzati rendeletben a szexudlis szolgaltatdssal Osszefliggd korldtozdst, illetve tilalmat

megszegi szabdlysértést kovet el.

Altalam nagyon fontos problémanak tartott témakor, mely a fiatalkori személyek kozotti
gyakorisaga miatt kiemelt figyelmet érdemel. 1999. év Gszén elfogadott torvényi szabalyozas
alapjan 2000. évig azon nagyobb varosokban (50.000 lélekszamot meghaladd), ahol a
prostitlcid nagy mértet olt sziikségszeri tirelmi zona kijelolése. Borsod-Abalj-Zemplén Megye
teriiletén Miskolcon keril kijelolésre orszagosan az elsé tiirelmi zona, ,,A Vdrosi
Rendérkapitdnysdg szakmai dlldsfoglaldsa szerint a ,,prostitucio sikeres kezelésének eldsegitd
tényezdje lehet a tiirelmi zéna kijelolése.”* A cél a kozteriileti prostiticié meghatdrozott

helyhez kotése volt, az egyéb terliiletek nyugalmdnak megovdsa érdekben.

Az 1999. évi LXXV. torvény 9. § (3) bekezdése a felajanlkozas feltételeként rogzitette, a
3/2012. (I. 3.) NEFMI rendelettel modositott 18/1998. (VI. 3.) NM rendeletet 22. § (10)

bekezdése pedig szabalyozta, hogy az 1999. évi LXXV. torvény 9. § (3) bekezdésében

34 Miskolc Megyei Jogli Varos Onkormanyzatéanak a tiirelmi zéna kijelolésérél szolo 6nkormanyzati
rendelet megalkotasara :Katona Ferenc 6nkormanyzati képviselé onalld képvisel6i inditvanya 2012. év
http://todo.miskolc.hu/hcr/6phdoc/87.pdf (2017.05.26)



http://todo.miskolc.hu/hcr/6phdoc/87.pdf

meghatarozott személy szamara (tizennyolcadik életévét betoltott!) a (8) bekezdésben
meghatarozott esetben az 5. szamu melléklet szerinti orvosi igazolast kell kiallitani, amely

orvosi igazolas harom honapig érvényes.

Tizennyolcadik életév alatt a cselekmény elkovetése orvosi igazolas esetén is jogellenes.

IX. Osszegzés

Tanulmanyomban a fiatalkori szabalysérték cimmel nem csupan a jogszabalyok merev
rendszerén beliil szerettem volna csupan korképet adni, hanem a tarsadalomtudomanyt
segitségiil hivva szerettem volna kozos gondolkodasra sarkallni a jovo generaciot érintd

problémakaorben.

A fiatalkord 14-18 év kozotti korosztaly veszélyeztetettsége igen nagy mértékd, mely
veszélyeztetettség csokkentését a fiatalok tajékoztatasa, oktatasa, allampolgari ismertekre
torténd minél kisebb korosztalytdl kezddo felkészitése mellett, a baj megtorténte esetén
tapasztalt, felkésziilt, szakiranylu tudasanyaggal rendelkez6 rendérok, nyomozok, itélkezo

tevékenységet végz6 jogaszok meglétében latom.

Fontos emellett a hatosagok kozds egyiittmiikodése, kialakitott gyakorlataik megosztasa

orszagos forumokon.

A torvénnyel el6szor a szabalysértés szintjén Osszeiitkozé fiatal generaciot - a teljesség
igényével - meg kell ismerni, ahhoz, hogy szamukra személyre szabottan alkalmazhassunk
szankciot, megértetve veliik, hogy egy b(in6z6i karrier lehetésége ugrodeszkaja is lehet a
torvénnyel torténd tudatos szembeszegiilés, de a valtoztatas lehetdségére is felhivhatja egy

eljaras a figyelmet.



A csalad fekete baranya, a bibliai blinbak mindig is volt van és lesz, az, hogy hogyan terelgetjik

zsenge nyajunkat rajtunk mulik.



Felhasznalt irodalom:

e BiszTrICZKI LASZLO-KANTAS PETER: Az Uj szabdlysértési torvény magyardzata Lap-és
Konyvkiadé Kft. HVG ORAC

e  DR. CSEREP ATTILA, DR FABIAN ADRIAN ES DR. ROZSAS ESZTER:
Kommentdr a szabdlysértési térvényhez: e-
koényvhttps://books.google.hu/books?id=EtyKAWAAQBAJ&pg=PT8&|pg=PT8&dq=szab%C3
KA 1lys%C3%AIrtsC3%A9si+t%C3%B6rvisC3%A9ny+2012+kommentsC3%A1r&source=bl&ots
=CIPEVNTxYY&sig=Wb90SjlbvewaD4ledoz2rA4Y_qE&hl=hu&sa=X&sqi=2&ved=0ahUKEwic
kJzKtM3MAhWGtBQKHX48BTMQG6AEIJjAC#v=0onepage&q=szab%C3%A1lys%C3%A9rtsC3%A
95i%20t%C3%B6rv%C3%A9ny%202012%20komment%C3%A1r&f=false

e HoLHOS-KOVACS SZILARD: Elézetes pro és kontra a birdsdgi eljdrds és végzések tiikrében.
Birdk Lapja, 2011, 1-2. sz.

e  KINCSES ILDIKO - KANTAS PETER : A szabdlysértési jog 1. kotet Kbzigazgatdsi és Jogi
Kdényvkiado 1999. év

o  KINCSES ILDIKO- KANTAS PETER: Szabdlysértési jog I. kotet

e PULSZKY-NEMETH: Neveléstorténet: http://magyar-

irodalom.elte.hu/nevelestortenet/09.02.html

e  SARKANY M. DORA: Blinmegel6zési ismertek Xll. A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Rendér-
f6kapitdnysdg Blinmegelézési Osztdlya dltal alkalmazott preventiv programok

o SZOKENE HALASZ EVA: Pszichologiai és pedagogiai ismertek 2010 év, kiadd : C-Vision Kft

e DR. MANDI VERONIKA: Alkotmdnyossdgi aggdlyok a szabadlysértési érizetbe vétel gyakorlata

kapcsan, ujbtk.hu http://ujbtk.hu/mandi-veronika-alkotmanyossagi-aggalyok-a-

szabalysertesi-orizetbe-vetel-gyakorlata-kapcsan/

e  DR. MANDI VERONIKA: Alkotmdnyossdgi aggdlyok a szabdlysértési érizetbe vétel gyakorlata
kapcsdn, ujbtk.hu : Kadubec v. Slovakia, judgment of 2 September 1997, Reports

1997-V. p. 1830 § 51. http://ujbtk.hu/mandi-veronika-alkotmanyossagi-aggalyok-a-



http://magyar-irodalom.elte.hu/nevelestortenet/09.02.html
http://magyar-irodalom.elte.hu/nevelestortenet/09.02.html
http://ujbtk.hu/mandi-veronika-alkotmanyossagi-aggalyok-a-szabalysertesi-orizetbe-vetel-gyakorlata-kapcsan/
http://ujbtk.hu/mandi-veronika-alkotmanyossagi-aggalyok-a-szabalysertesi-orizetbe-vetel-gyakorlata-kapcsan/
http://ujbtk.hu/mandi-veronika-alkotmanyossagi-aggalyok-a-szabalysertesi-orizetbe-vetel-gyakorlata-kapcsan/

szabalysertesi-orizetbe-vetel-gyakorlata-kapcsan/

VAMOSINE DR. MARUNAK AGNES: Jogi Férum http://www.jogiforum.hu/ hirek/27230

VAMOSINE DR. MARUNAK AGNES: Jogi Férum: Az uj szabdlysértési torvény és a joggyakorlat

problémdi 2012. http://www.jogiforum.hu/hirek/27230

A szabdlysértési jog kialakuldsa és fejlédése napjainkig
http://jog.unideb.hu/documents/tanszekek/buntetojogi_es_kriminologiai/a_kihgsi

pdf

Miskolc Megyei Jogui Vdros Onkormdnyzatdnak a tiirelmi zéna kijelélésérél sz6lé
onkormdnyzati rendelet megalkotdsdra :Katona Ferenc énkormdnyzati képvisel6 ndllé

képvisel6i inditvdnya 2012. év

Modszertani Gyermekjoléti Szolgdlatok Orszdgos Egyesiilete: Kézikényv a
gyermekjoléti szolgdltatdst nyujtok szamdra a gyermekekkel szembeni rossz
bdndsmoddal kapcsolatos esetek ellatdshoz és kezeléséhez,Budapest 2006
Magyar Jogtorténet 2004. Osiris kiado

http://www.tankonyvtar.hu/hu/ tartalom/tamop425/2011_0001_520_mezey_magvar_j

ogtortenet/ch03s02.html

WIKIPEDIA: Dedk-féle btk

Felhasznalt jogszabalyok:

1868. évi XXXVIII. torvénycikk http://www. 1000ev.hu/index.php?a=3&param=5360

1879. évi XL. torvénycikk a magyar biintetétérvénykényv a kihdgdsokrol

http://www. 1000ev.hu/index.php?a=3&param=5870

a Renddrségrél szolo 1994. évi XXXIV. toérvény

http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy _doc.cgi?docid=99400034.TV

1999. évi LXIX. tv. a szabdlysértésekrol

http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy _doc.cgi?docid=A1200002.TV



http://ujbtk.hu/mandi-veronika-alkotmanyossagi-aggalyok-a-szabalysertesi-orizetbe-vetel-gyakorlata-kapcsan/
http://www.jogiforum.hu/hirek/27230
http://www.jogiforum.hu/hirek/27230
http://jog.unideb.hu/documents/tanszekek/buntetojogi_es_kriminologiai/a_kihgsi
http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/2011_0001_520_mezey_magyar_jogtortenet/ch03s02.html
http://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/2011_0001_520_mezey_magyar_jogtortenet/ch03s02.html
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5360
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5870
http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid=99400034.TV
http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid=A1200002.TV

2012. évi ll. térvény preambulum

http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy doc.cgi?docid=A1200002.TV

2012. évi ll. térvény http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy doc.cgi?docid=A1200002.TV

22/2012.(IV.13) BM rendelet

http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy doc.cgi?docid=A1200022.BM
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http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid=A1200002.TV
http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi?docid=A1200022.BM

